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Abstract 
Nizami Ganjavi’s Khosrow and Shirin, beyond its distinguished position in Persian lyrical literature, can be regarded as a 

cultural and social text in which individual and collective identities are constructed through a network of signs, cultural 

codes, oppositions, and social interactions. The present study aims to analyze the mechanisms of individual and collective 

identity formation in this poem based on Yuri Lotman’s theory of cultural semiotics. The study employs a descriptive-

analytical method grounded in library research and textual analysis. Within this framework, concepts such as the 

semiosphere, cultural boundaries, binary oppositions, culture as a secondary modeling system, and cultural memory 

constitute the main analytical foundations. The findings indicate that the individual identities of the principal characters—

Khosrow, Shirin, and Farhad—are dynamic, relational, and subject to transformation. Khosrow’s identity is reconstructed 

through the tension among political power, love, and moral responsibility; Shirin develops an autonomous and active identity 

through wisdom, ethical resistance, independence, and her position at the boundary between two cultural spheres; and 

Farhad, through labor, love, sacrifice, and opposition to official power, becomes a cultural symbol of selfless devotion. At 

the collective level, the poem constructs a multilayered cultural identity through the representation of Iranian historical 

memory, social stratification, ethical values, gender roles, and intercultural relations. Moreover, boundaries such as 

Iran/Armenia, king/artist, love/power, male/female, and center/periphery function as major sites of meaning production and 

identity redefinition. Overall, Khosrow and Shirin can be understood as a cultural text in which individual and collective 

identities are continuously produced and reproduced through semiotic, social, and cultural interactions. 

Keywords: Individual Identity; Collective Identity; Cultural Semiotics; Yuri Lotman; Khosrow and Shirin; Nizami Ganjavi; 

Semiosphere. 
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 مقدمه 

  ی کیاست،    لیو تخ  ییبایز  نشی افزون بر آنکه عرصه آفر  ات،یادب

مهم انتقال   ییبازنما  د،یتول  یبرا  یفرهنگ  یفضاها  نیتراز  و 

به شمار   یتی هو   ی و الگوها  یاجتماع  ی هاارزش  ،یجمع  یمعناها

 رد،ی گ یکه در آن شکل م  یادر نسبت با جامعه  ی. متن ادبدیآیم

بلکه خود در    ست، ین  ی رونیب  یها ت یمنفعل از واقع  ی صرفاً بازتاب

فرد و جمع    انیو مناسبات م  خیانسان، جامعه، تار  ریساختن تصو 

  ی نوع  توانیرا م  کیکلاس یمنظر، آثار ادب  ن ی. از اکندیمشارکت م

  ی ساختارها  ،یاز نظام ارزش  ییهادانست که بخش  یحافظه فرهنگ

  یی نماباز  ی هاوهی تصور از زن و مرد، ش  ،یرفتار  یقدرت، الگوها

را در خود    یو اجتماع  یمختلف تعلق فرد  ی هاو صورت  یگرید

ثابت و    ینه صفت  یاندازچشم  نی در چن  ز ین  ت ی . هو کنندیحفظ م

مفهوم  ر،یرناپذییتغ پ  یند یفرا  یبلکه  در  که  زبان،    وندی است  با 

.  ردیگ یشکل م  ییبازنما  یو سازوکارها  یفرهنگ، روابط اجتماع

 زیتما  قیکه از طر  داندیم  یارابطه  یرا امر  یاجتماع  ت یهو  نزیجنک

  شود یم  یبندصورت  یو در متن تعامل اجتماع  یگریخود و د   انیم

  ی که خودشناس  دهدینشان م  ییروا   ت ی در بحث هو   زین  کوری. ر(1)

حافظه،    ت،یروا  قیبلکه فرد از طر  ابد،یی انسان در خلأ تحقق نم

با د ارتباط  بر  (2)  سازدیم  شتنیاز خو   یریتصو   یگر یکنش و   .

صفات    ییتنها به شناسا  یمتن ادب  کیدر    تیمبنا، مطالعه هو   نیهم

ن  هات یشخص بررس  ست،یمحدود  مستلزم    یی سازوکارها  یبلکه 

در   یجمع  یهاها و ارزشگروه  ها، ت یآنها شخص  قیاست که از طر

 .ابندییها معنا ماز نشانه یاشبکه

 ینظام  ن«یریمنظومه »خسرو و ش  ،یآثار برجسته ادب فارس  انیم  در

و    ییهم از منظر ساختار روا  رای ممتاز دارد؛ ز  یگاهی جا  یگنجو 

 هیچندلا  یاثر  ،یو اجتماع  یفرهنگ  ت ی ظرف  ث ی و هم از ح  ییغنا

م نظامشودیمحسوب  ا  ی.  داستان  نیدر  تنها  عاشقانه    یمنظومه 

  ده یچیپ  یبلکه جهان  کند،یت نمی روا  نیریو ش زیدرباره خسرو پرو

  ی هانقش  ،یاخلاق  یهاارزش  ،یروابط طبقات   ،یاسی از مناسبات س

م  یالگوها  ،یتیجنس روابط  قدرت،  اشکال  و    یفرهنگانی عشق، 

  ی در سنت ادب  ینظام  گاهی. جادهدیسامان م  ز یرا ن  یخیحافظه تار

توانا  یفارس پ  ییو  در  تار  وندیاو  عناصر    ، یااسطوره  ،یخیدادن 

هنر   یاخلاق روا  یو  سطح  از  او  آثار  است  شده    ی هات ی سبب 

متون به  و  روند  فراتر  ظرف  ی عاشقانه    ل یتبد  یفرهنگ  یبالا  ت ی با 

  یها یژگ یو و   ینظام  گاهیجا  لیدر تحل   زین  کوبنی. زر(3)شوند  

بازساز در  شاعر  قدرت  بر  او،  انسان  یشعر  و    یاخلاق  ،یجهان 

 ن«،یر ی. در »خسرو و ش(4)  کندیم  دیت تأک یدر قالب روا  یخیتار

بازنه  هات یشخص حاملان   رنگیپ  ک ی  گران یفقط  بلکه  عاشقانه، 

طر  اندییهارمزگان از  ساختارها  قیکه  مانند    یترقی عم  یآنها 

طبقه و تعلق    ت،ی کار، نجابت، ثروت، جنس  ، یعشق، وفادار  ،یشاه

 .کنندیم دایمعنا پ یفرهنگ

  ی فرهنگ  یشناس از منظر نشانه   لیتحل  یمنظومه را برا  یژگ یو  نیا

که    یی کردهایبرخلاف رو  ،یفرهنگ  یشناس. نشانهسازدیمناسب م

  کنند،یمحدود م  یروابط درون  ای  یزبان  یمتن را صرفاً به ساختارها

مسئله    نیو به ا   کندیمطالعه م  یفرهنگ   عینظام وس   کیمتن را درون  

ها، ها، رمزگاننشانه  انیتعامل م  ق ی از طر  معناکه چگونه    پردازدیم

فرهنگ مرزها  یحافظه  سجودشودیم  دیتول  ییمعنا  یو    ی. 

 داندیدلالت م  ی مطالعه سازوکارها  یبرا  یکردیرا رو  ی شناسنشانه

ا بر  تأک   نیو  نت  کندی م  دینکته  معنا  نظام   جهیکه  مروابط   انیمند 

در بحث    زین  یری. شع(5)است    یو بافت فرهنگ  یاعناصر نشانه

  د یتول  ندیمتن، فرهنگ و فرا  انیبر ارتباط م   ،یفرهنگ  ی شناسنشانه

  ی فرهنگ  یهاها در متنکه نشانه  دهدیو نشان م  ورزدیم  دیمعنا تأک 

نظام با  ارتباط  در  معنا  یارزش  یهاهمواره  عمل  گسترده  ییو  تر 

نه فقط    توانیرا م  ن«یری»خسرو و ش  اساس،  نی. بر ا(6)  کنندیم

  یهادانست که در آن صورت  یمتن فرهنگ   کیبلکه    ،یمتن ادب  کی

 .شوندیها ساخته متعامل نشانه انیدر جر ت یاز هو  یمتعدد

  ه یدر نظر  توانیرا م  یلیتحل  نی چن  یمناسب برا  ینظر  چارچوب

  ی می. لوتمان با طرح مفاهافت یلوتمان    یوری  ی فرهنگ  ی شناسنشانه
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ثانو نظام مدل  ،یهمچون متن فرهنگ نشانه  ه،یساز  مرز،    ،یاسپهر 

از    یعنوان بخشرا به  اتیامکان مطالعه ادب  ،یتقابل و حافظه فرهنگ

  ی صرفاً ظرف  ی. در نگاه او، متن ادبکندیم  همنظام زنده معنا فرا  کی

معنا  یبرا ن  ییانتقال  در   ست،یثابت  و  معناست  مولد  بلکه خود 

با رمزگان   ی هات ی تازه، ظرف  یهاو خوانش  یفرهنگ  یهابرخورد 

سپهر    هی. بعدها لوتمان در نظر(7)   کندیم  دایدلالت پ  یبرا  یدیجد

فض  ،یانشانه را  نشانه  ایپو   ییافرهنگ  نظاماز  و   یارتباط  یهاها 

ه  یمعرف که  به  چیکرد  آن  معنا  عنصر  منفرد  و  مستقل  صورت 

در    ژهیوسپهر و به  یاجزا  ریمعنا همواره در نسبت با سا  ابد؛یینم

برداشت، مطالعه   نی. ا(8)  دیآیم  دیمختلف پد  یهانظام  انیمرز م

و  ت یهو  سطح  از  فراتر    هات یشخص  یشناختروان  یهایژگ یرا 

مسئله  بردیم به  را  آن  نشانه  یارتباط  ،یفرهنگ  یاو    ل یتبد  یاو 

 .کندیم

هو   نیهم  از را    یاصل  یهات یشخص  یفرد  ت یمنظر،  منظومه 

شبکه  توانیم در  آنان  گرفتن  قرار  رمزگان  یاحاصل  و  از  ها 

دانست. خسرو در مقام شاهزاده و سپس پادشاه،   یفرهنگ  یهاتقابل

 فیتعر  ییثروت و فرمانروا  ،یدرون رمزگان قدرت، نسب، شاه 

  ت ی هو   نیدر ا  تلالاو موجب اخ  یاما ورود عشق به زندگ   شود؛یم

فرا  شدهت یتثب آغاز  بازتعر  یندی و  متن  شودیم  شتنیخو   فیاز   .

به  ینظام را  در    ت یکه هو   کندیم  ریتصو   یاگونهخسرو  دائماً  او 

س  یهانقش   انیم اخلاق  ،یاس یمختلف  و  حال   یعاشقانه  در 

  فیتعر  روتنها در نسبت با خس  زین  نیری . ش(9)است    ییجاجابه

اخلاق  شود،ینم مقاومت  استقلال،  واسطه خرد،  به  تعلق    ،یبلکه 

هو   یفرهنگ انتخاب،  قدرت  و  . ابدییم  زیمتما   یتیمتفاوت 

بر    ،یادب فارس  نینماد  یدر بحث رمز و ساختارها  انیپورنمدار

  ی سطح  یعبور از معنا  یبرا  ییو عناصر روا  هات یشخص  ت یظرف

. (10)  کندیم  دیتأک   یفرهنگ  یهاشدن به حاملان دلالت   لیو تبد

  ن یاو در ع  رایز  شود؛یم  دهید  یخوب به  نیریش  ت یامر در شخص  نیا

است.    یو اخلاق  ییحضور در نقش معشوق، واجد استقلال معنا

و عشق    یکوه، کار، هنر، فداکار  شه،یبا ت  گر،ید  یاز سو   زیفرهاد ن

  ی ندگ یرا نما  یمتفاوت  یارزش  نظامو در برابر خسرو    شودیشناخته م

 .کندیم

هو   در مجموعه  زین  یجمع  ت یسطح  از  از   یامنظومه  گسترده 

  ز، ی. انتخاب خسرو پروکندیاستفاده م  یو فرهنگ   یخیتار  یهانشانه

ساسان  ییبازنما کاخ  ، یدستگاه  به  آاشاره  دربار،    ی هانییها، 

تار  یپادشاه شکوه  نوع  ران، یا  یخیو  فعال شدن  موجب    ی همه 

که بازگشت    دهدینشان م  رانیا  ی ادب  خی. تارشوندیم  یحافظه جمع

 ییمهم آثار روا  یهات یاز ظرف  یک یاز اسلام    شیپ  رانیبه گذشته ا

تار  یبرا  یفارس حافظه  انتقال  و  است    یخیحفظ  در  (3)بوده   .

ش  و  ارزش  نیا  ن«،یری»خسرو  با  فرهنگ  یاخلاق  یهاحافظه    ی و 

ن م  زیعصر شاعر  نت  زدیآمیدرهم  در    د یپد  هیلاچند  یتیهو   جهیو 

ا  دیآیم با  نه صرفاً  با فرهنگ اسلام  رانیکه  نه صرفاً   یباستان و 

توض  فضا  حیقابل  واقع  در  منظومه  و    ینینشهم  یبرا   ییاست. 

رمزگان  یامجموعه  ب ی بازترک    ، ینید   ،یاخلاق  ،یخیتار  یهااز 

 است.  یو اجتماع یطبقات

  تی هو   یریگشکل  ندیدر فرا  ینقش تعامل اجتماع  گر،یمهم د  نکته

م نشان  گافمن  هو   دهدیاست.  جر  ت یکه  در  حضور   انیفرد 

و فرد بسته   ردی گ یشکل م گرانی نقش در برابر د ی فایو ا یاجتماع

  شتن یاز خو  یمتفاوت  ی هاجنبه  ، یمختلف اجتماع  یهات ی به موقع

  ی نظام  یهات یشخص  لیدر تحل  دگاهید  نی. ا(11)  کندیرا ارائه م

دربار، فرهاد و سپاه،    ن،یریخسرو در برابر ش  رایکارآمد است؛ ز  زین

خو   کی از  ثابت  نم  شیچهره  موقع  کند،یعرضه    ی هات ی بلکه 

 زین  نیری. شسازندی او را آشکار م  ت یاز هو   یمختلف، وجوه متفاوت

اخلاق کنشگر  و  مستقل  زن  معشوق،  شاهزاده،  مقام   ،یدر 

در    زی. فرهاد نگذاردیم  شیرا به نما  ت ی از هو   یمتنوع  یهاصورت

  تیهو   نی. بنابراابدییم  تیخسرو و کار خود هو   ن،یریرابطه با ش 

م  جهینت  هات یشخص فرد  ،یاجتماع  گاهیجا  انیتعامل  و   یکنش 

 است.  یساختار فرهنگ



 1405نشریه گنجینه زبان و ادبیات فارسی، دوره چهارم، شماره سوم، سال  

~ 5 ~ 

پژوهش  با جنبه  یهاوجود  درباره  بلاغ  ی هامتعدد    ، یعاشقانه، 

شخص  ییروا ش  یپردازت یو  و  مند نظام  لیتحل  ن«،یری»خسرو 

جمع  یفرد  ت یهو  یریگ شکل  یسازوکارها پا  یو  دستگاه    هیبر 

از اثر را روشن سازد.   یاابعاد تازه  تواندیلوتمان همچنان م  ینظر

منظومه از    ن یدر ا  ت ی و پژوهش آن است که ه  نیا  ی مسئله اساس

مس م  ییرهایچه  رابطه  شودیساخته  چه    ی فرد  ت یهو   انیم  یاو 

فرهنگ  هات یشخص نظام  هدف  گسترده  یو  است.  برقرار  متن  تر 

تحل و    یفرد  ت ی هو   یریگشکل  یسازوکارها  لیپژوهش حاضر، 

ش  یجمع و  »خسرو  منظومه  تک  ن«یری در  مفاه  ه یبا    ن یادیبن   میبر 

روش    ی وری  ی فرهنگ  ی شناسنشانه با  پژوهش  است.  لوتمان 

انجام    یمطالعه متن منظومه و منابع نظر  هیو بر پا  یلیـ تحل   یفیتوص

شخص  شودیم آن،  در  تقابل  ها،ت یو  رمزگانروابط،    ی هاها، 

نشانه  ،یفرهنگ و  واحدهابه  یتیهو   یهامرزها    ی اصل  یعنوان 

  تیآن است که هو   ی. پرسش اصلشوندی در نظر گرفته م  لیتحل

و    یانشانه  یچه سازوکارها  قیدر منظومه از طر   یجمع  و  یفرد

م  یفرهنگ م  ردیگ یشکل  تعامل  چگونه  قدرت،   انیو  عشق، 

و تحول   دیبه تول  یفرهنگ  یو مرزها  یخیطبقه، حافظه تار  ت،ی جنس

 .شودیمنجر م  هات یهو  نیا

 لوتمان   یادر سپهر نشانه  تی هو  لیو روش تحل   ینظر  چارچوب

ا   یفرهنگ  یشناسنشانه بر  که    فرضشیپ  نیلوتمان  است  استوار 

دانست، بلکه    هادهیپراکنده از پد  یامجموعه  توانیفرهنگ را نم

نظام  دیبا نشانه  افته یسازمان  ی آن را    ی هاوهیها و ش ها، رمزگاناز 

و   میصورت مستقرا به  ت یکرد. انسان واقع  یجهان تلق  یسازمدل 

نم  واسطهیب طر  کند،یتجربه  از    ، یهنر  ، یزبان  یهانظام  قیبلکه 

اجتماع  یا اسطوره  ،ینید تفس  ی و  را  در  کندیم  ریآن  لوتمان   .

هنر متن  م  «ی»ساختار  هنر  دهدینشان  متن  طر  یکه    ق یاز 

  ی که دارا  آوردیم  دیرا پد  هیثانو   ی خاص خود، جهان  یافتگیسازمان

ارزش نظام  و  مرزها  است    یقواعد،  چن(7)مشخص  در    ن ی. 

  یی بازگو   ای احساس    انیب  یبرا  ی الهیصرفاً وس  اتیادب  ،یدگاهید

  ی فرهنگ  یسازمدل  یهانظام  نیتر از مهم  یکیبلکه    ست، ین  دادیرو

معنادار    یریها، تصو نشانه  ییو بازآرا  بیاست که با انتخاب، ترک 

  ز ین  ن«یری رو، منظومه »خسرو و ش  نی. از ادهدیاز جهان ارائه م

بهیم نظامتواند  تحلمدل  یعنوان  طر  لیساز  از  که  آن    قیشود 

فرد   یمیمفاه طبقه و    ،یمردانگ  ،یزنانگ  ت،یچون عشق، قدرت، 

 . ابندی یسازمان م یخیتعلق تار

  تیاهم  ت ی هو   ل یتحل  یجهت برا  نیاز ا  هیساز ثانو نظام مدل   مفهوم

 دا یمعنا پ  یفرهنگ  یهاهمواره در چارچوب نظام  زین  ت یدارد که هو 

را    شیخو   ت ی که بتواند موقع  شناسدیخود را م  ی. فرد زمانکندیم

 انی دهد. نجوم صیها تشخها، نمادها و تقابلاز ارزش یادر شبکه

  ی مدرن و فرهنگ  ت ی بر آن است که هو   ت،ی و ه  یهاهیدر بحث نظر

آن را   توانیاست و نم یی معنا یهازبان و نظام ،ییمحصول بازنما

  تیهو ،ی. در منظومه نظام(12)فروکاست   ریرناپذییتغ ی به جوهر

صورت کامل وجود ندارد، هرچند او از آغاز به  به  شیخسرو از پ

است.    یمشخص  گاهیجا  یدارا  ی شاهزادگ   ت یسبب نسب و موقع

از    یابلکه مجموعه  ست،ین  یاجتماع  یژگ یو  کیتنها    گاهیجا  نیا

مانند تاج، تخت، دربار، فرمان، سپاه و شکوه    یفرهنگ  یهانشانه

متن    ییآنها در نظام معنا  قیکه خسرو از طر  ردیگیرا دربر م  یشاه

 یکه عشق وارد زندگ   ی. هنگام(9) شودیعنوان »شاه« شناخته مبه

و    گرددیمواجه م  یگریبا رمزگان د  یانظام نشانه   نیا  شود،یاو م

 . کندینم ت ی او کفا ت یموقع حی توض یبرا گرید نیش یپ ت یهو 

است.    «یالوتمان، »سپهر نشانه  ه یدر نظر  میمفاه  نیتراز مهم  یکی

فضا را  فرهنگ  فرا  داندیم  ییلوتمان  آن  در    ی انشانه  یندهای که 

پ تحقق  ه  کنندی م  دا یامکان  ا  رونیب  یانشانه  چ یو    ی فضا  نیاز 

  ات یگونه که ح. همان(8)  ست یکامل ن   یمعنا  دیقادر به تول  یارتباط

ز  یستیز م  سپهرست یدرون  ن  ابد،ییتحقق  سپهر    ز یمعنا  درون 

م   یانشانه نشانهردیگ یشکل  سپهر  حافظه،   یا.  متون،  شامل 

است و عناصر آن    یی بازنما  یهاها و نظامها، ارزشها، زبانرمزگان

  تیاساس، هو  نی. بر اشوندیوارد رابطه م  گریکدیطور مداوم با  به
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ن چن  ایفرد    یریگیجا  جهینت  دیبا  زیرا  درون    ی سپهر  نیگروه 

عشق و اخلاق حرکت    ،یشاه  ی ادانست. خسرو در سپهر نشانه

م  نیریش  کند؛یم مرز  ا  انی در  ارمن  یرانیفرهنگ  و    یزنانگ  ،یو 

 ی در فضا  زیفرهاد ن  رد؛یگ یقرار م  یاستقلال، عشق و شأن اخلاق

 . ابدییمعنا م  رامونیکار و ثروت، هنر و قدرت، مرکز و پ  انیتقابل م

شده   لیتشک  یمتعدد  یهاه یاز لا  یدر منظومه نظام  یانشانه  سپهر

  ، یساسان  یاست که با پادشاه  یاس ی و س  یخیتار  هیاست. نخست، لا

مشروع سپاه،  شاهزادگان،  دربار،  فرمانروا  ت ی ساختار    وندیپ  یی و 

  ،یوفادار  ل، یم  یبرا   یعاشقانه است که قواعد خاص  هیدارد. دوم، لا

  ی اخلاق  هی. سوم، لاکندیم  جادی وصال ا  وانتظار    ،ییرقابت، جدا

کردار شخص که  مفاه  هات یاست  براساس    ، یچون وفادار  یمیرا 

. چهارم،  کندیم  یگذارو عدالت ارزش  یعفت، صداقت، جوانمرد

  ز یشاه، اشراف، هنرمند و فرودست تما  انی است که م  یطبقات  هیلا

مردان   وزنان    یهااست که نقش  یتیجنس  هی. پنجم، لاکندیم  جادیا

  ن یاز ا  یبرخ نیریش  ت یدر شخص یهرچند نظام دهد،یرا شکل م

که در   دهدیم حیتوض  یری. شعکندیم فیرا بازتعر یسنت  یمرزها

نت   ،یفرهنگ  لیتحل نظام برهم  جهیمعنا  گاه    یهاکنش  و  متعدد 

م متن  و  است  ا  تواندیمتعارض  برخورد  محل  ها  رمزگان  نیبه 

  ها ت یشخص  ت ی هو   شودیسبب م  یژگ یو  نی. هم (6)شود    لیتبد

 باشد.  هیچندلا زین

مرز تنها محل    رایدارد؛ ز  یاژهیو   تیلوتمان، »مرز« اهم  هینظر  در

ن  ییجدا نظام  تول  ست،یدو   دیجد  یمعنا   دیبلکه مکان ترجمه و 

امکان م نشانه  کیعناصر    دهدیاست. مرز  نظام   یانظام  به زبان 

 رندیتازه شکل بگ   ی معناها  قیطر  نیترجمه شوند و از هم  گرید

و   رانیاند. مرز افعال  یمتعدد یمرزها ن«،یریو ش »خسرو. در (8)

مرز    شود؛یبرجسته م  نیریو سرگذشت ش  ت یارمنستان در شخص

شاه و هنرمند در رابطه خسرو و فرهاد آشکار است؛ مرز زن و مرد  

حضور دارد؛ مرز    نیریخسرو و ش یهاوگوها و کشمکشدر گفت 

و مرز    کند؛یم  فایا  یخسرو نقش اساس  ت یعشق و قدرت در هو 

پ و  س  رامونیمرکز  مناسبات  اجتماع  یاسی در  د  یو    ده یداستان 

اشودیم ن  نی.  ثابت  آنها   هات یبلکه شخص  ستند، یمرزها  از  بارها 

 . شودیم یتیعبور موجب تحول هو  نیو هم کنندیعبور م

در منظومه    یمرز  تیشخص  یهانمونه  نیتراز روشن  ی کی  نیریش

دارد، اما   وندیبا ارمنستان پ  یو فرهنگ  ییایاست. او از نظر جغراف

س  روابط  شبکه  ا  ی اسیدر  عاشقانه  م  رانیو  بنابراردیگ یقرار    ن ی. 

  دگاه ی. از دشودی محدود نم  یحوزه فرهنگ  کی او تنها به    ت یهو 

قرار  ای   ت یلوتمان، شخص مرز ظرف  گرفتهمتن    ی برا  ییبالا  ت ی در 

در    ینظام رمزگذار  کیاز    شیبا ب  رایمعنا دارد، ز  دیترجمه و تول

که    شودیموجب م  نیریدر مورد ش  ت یوضع  نی. ا(8)ارتباط است  

  یی از مرکز معنا  یبه بخش  ت یباشد و هم در نها  «یگریاو هم »د

درون    انیم  ییجاجابه  نیهم  قیاو از طر  ت یبدل شود. هو   ت یروا

 . ردیگیو تعلق و استقلال شکل م ،یگانگیو ب ییآشنا  رون،یو ب

ن  یهاتقابل  مفهوم ابزارها  گرید  یکی  زیدوگانه    ی برا  یاساس  یاز 

بررس  لیتحل در  لوتمان  است.  هنر   یمتن  متن  نشان    یساختار 

  یی هامعنا از تقابل   یدهسازمان  یبرا  ت یکه فرهنگ و روا  دهدیم

درون/ب و    ینظمینظم/ب  ،یگریخود/د  ن، ییبالا/پا  رون،یچون 

م  رامونیمرکز/پ ا(7)   کنندیاستفاده  و  تقابل  نی.  »خسرو  در  ها 

متنوعبه  ن«یریش عشق/قدرت،  .  شوندیم  دیبازتول  یصورت 

ا زن/مرد،  ثروت/کار،  مرکز/پ/ رانیشاه/هنرمند،    رامون،یارمنستان، 

تعهد/خودخواه  ل یعقل/م مهم  ی و  که    یی هاتقابل  نیتراز  هستند 

معنا م  ییساختار  شکل  را  ادهندیاثر  به تقابل  نی.  همزمان  ها 

مثال، فرهاد   یبرا  کنند؛یکمک م  هات یشخص  ت یهو  یدهسازمان

او    یتی هو   یهایژگ یو و  شودیم  فیبه سبب تفاوت با خسرو تعر

 . گرددیتر مشاهانه خسرو برجسته ت یبا موقع سهیدر مقا

  یبلکه سازوکار  ست؛ین  امیلوتمان فقط حامل پ  شهیدر اند  یادب  متن

و   شودینم ت یاست. معنا درون متن تثب دیجد یهاامیپ دیتول یبرا

 دیامکان تول  رد،یها قرار گتازه از رمزگان  ی اهر بار که متن در شبکه

و   رو»خس  لیتحل  یمفهوم برا  نی . ا(8)وجود دارد    دیجد  یریتفس
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  ی خود حاصل بازپرداز  یاثر نظام  رایدارد، ز  یادیز  ت یاهم  ن«یریش

فرهنگ   یخیتار  یتیروا ساسان  یو  گذشته  شاعر  به    یاست.  را 

و    یاخلاق ،یادب  یهاو آن را با ارزش  دهدیتازه سازمان م  یاوهیش

درم  یفرهنگ خود  بنابرازدیآمیزمان  حافظ    نی.  فقط  نه  منظومه 

  ی فارس  اتیادب خیدر تار زیاست. صفا ن آنگذشته، بلکه بازسازنده 

صرفاً  ،ییو روا یخیدر استفاده از مواد تار یکه نظام دهدینشان م

  ییو معنا   یادب  ی بلکه آنها را به نظام  ست،ین  نیش یپ  یها ت یناقل روا

 . (3) کندیم لیتازه تبد

.  کندیم  دایپ  ت یچارچوب اهم  نی در هم  زی ن  یحافظه فرهنگ  مفهوم

بلکه    شوند،یاندازه حفظ نم  کیدر فرهنگ، همه عناصر گذشته به  

بازخواننشانه  یبرخ انتخاب،  رمزگذار  یها  دوباره  .  شوندیم  یو 

پرو  وانیا نام خسرو  ساختار دربار و    ،یشاه  یهانییآ  ز،یمدائن، 

هستند که منظومه آنها را    یعناصر  لهاز جم   یساسان  رانیا  ریتصو 

نه به    ییبازنما  نی. اکندیم  یوارد اکنون فرهنگ  یخیاز گذشته تار

  ی فرهنگ  یریتصو   دیتول  یبلکه به معنا  خ،ی تار  ق یدق  ی بازساز  یمعنا

زر است.  گذشته  بررس  کوبنیاز  نقش   یفارس  اتی ادب  یدر  بر 

  د یتأک   یرهنگو ف  یخیتار  ریذخا  ریشاعران بزرگ در انتقال و بازتفس

  تیهمزمان به ساخت هو   ن«یری»خسرو و ش  جه،ی. در نت(4)  کندیم

که متن آن را تصور   یاجامعه  یجمع  ت یو هو   هات یشخص  یفرد

 .رساندیم یاری کند،یم

مکمل چارچوب لوتمان است.    زی گافمن ن  دگاهید  ت،ی هو   لیتحل  در

مختلف در    یهانقش   یبا اجرا  وندیرا در پ  یاجتماع  ت ی گافمن هو 

که فرد بسته   دهدیو نشان م  دهدیم  حیتوض  یاجتماع  یها ت یموقع

اجتماع صحنه  ارائه    ،یبه  نحوه  موجود،  انتظارات  و  مخاطب 

  ها ت یشخص  ز ین  ینظام  ت ی. در روا(11)  دهدیم  رییرا تغ  شتنیخو 

  ک ی  انی . خسرو در برابر دربارستندین  کدستی  ت ی هو   کی  یدارا

  ب ی رق  ک یعاشق، در برابر فرهاد    ک ی  نیریپادشاه است، در برابر ش

آنکه معشوق    نیدر ع  نیری. شیاس یو در برابر جامعه مسئول نظم س

تصم شاهزاده،  اخلاق  رندهیگ میاست،  داور  ن  فتارر   یو    ز یخسرو 

  ن یشاهانه است. بنابرا  بیهست. فرهاد همزمان هنرمند، عاشق و رق

د  یاجتماع  ت یموقع با  ارتباط  فرا  یاساس  یبخش  یگریو    ند یاز 

 است.  یسازت یهو 

منسجم    یلی تحل  یالگو   کیدر قالب    میمفاه  نیپژوهش حاضر، ا  در

  ی ااز سپهر نشانه  یعنوان بخش. متن منظومه بهشوندیبه کار گرفته م

م گرفته  نظر  در  واحدهابه  هات یشخص  شود؛یفرهنگ    ی عنوان 

  ر، یتصو   شه،یچون تاج، تخت، ت  یی هانشانه  شوند؛یم  یبررس  یتیهو 

و   گفتار  لباس،  کوه،  حاملان به  یاجتماع  یهانییآکاخ،  عنوان 

مانند خسرو/فرهاد،    ییهاتقابل  شوند؛یم  لیتحل   یرمزگان فرهنگ

به/ رانیا زن/مرد  و  عشق/قدرت  سازوکارهاارمنستان،    ی عنوان 

م  زبخشیتما قرار  توجه  شخص  رند؛یگ یمورد  عبور  از    هات یو 

. هدف  شودیمطالعه م  ت یعنوان عامل تحول هو مختلف به  یمرزها

ا روشن    ست،ین  هات یصفات شخص  ییشناسا  ل،یتحل  نیاز  بلکه 

را    ت ی متن، هو   یاآن شبکه نشانه  قی است که از طر  یندیکردن فرآ

 . کندیم لیتبد یبه حافظه فرهنگ  ایدگرگون  ت،یتثب د،یتول

خسرو،    یهاتیدر شخص  یفرد  تی هو   یریگشکل  یسازوکارها

 و فرهاد نی ریش

از روابط،  یامجموعه قیاز طر ن«یریدر »خسرو و ش یفرد ت یهو 

  ک یچی و ه  شودیساخته م  یفرهنگ  ی هاها و نشانهها، تقابلانتخاب

 شیو از پ  کپارچهی  یتیهو   یدارا  توانی را نم  یاصل  ت یاز سه شخص

بارزتر  شدهت یتثب ا  نی دانست. خسرو  در    ییایپو   نینمونه  است. 

او را در   ت یهو   ،یشاهزاده ساسان عنواناو به  ت ی موقع  ت،یآغاز روا

به    یدسترس  ،ی. نسب سلطنتکندیم  فیقالب رمزگان قدرت تعر

 نیاز نخست  ،یاسیشاهانه و حضور در مرکز س  ت یدربار، ثروت، ترب

موقع  ییهانشانه که  م  ت یهستند  مشخص  را  در  (9)  سازندی او   .

  یی هابلکه نشانه  ،یخنث  ییاینه اش  ت متن، تاج و تخ  یامنطق نشانه

مشروع برتر  ت یمرکز   ت،یاز  نخست  اندیو  مرحله  در  خسرو   .

انتخاب  شیخود، ب  یزندگ  شود، از   فیتعر  یفرد  یهااز آنکه با 
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که    یتیهو   یعنی  شود؛یشناخته م  یموروث  یهااز نشانه  ینظام  قیطر

 او فراهم کرده است.  یبرا  شیشاپیپ یاسیساختار س

است.    ت ی هو   نیخسرو نقطه آغاز تحول ا  یعشق به زندگ   ورود

  شه یکه هم  کندیرو مها و الزامات روبهاز ارزش  یعشق او را با نظام

و    ی. در جهان قدرت، فرمان، برترستندیبا منطق قدرت همسو ن

  ، یگرید  رشیکه در جهان عشق، پذ  یدارد، در حال  ت ی اهم  ت یمالک

وفادار آس  یانتظار،  د  مطرح  یریپذب ی و  از  لوتمان،   دگاهیاست. 

معنا و    دیبه تول  تواندیناهمگون م  ی ادو نظام نشانه  ان یمواجهه م

شود    یدگرگون منجر  موجود  هم(8)ساختار  به  عشق   ل،یدل  نی. 

صرفاً    یبرا شخص  کیخسرو  موقع  ست،ین  یاحساس    ی تیبلکه 

و »عاشق بودن«   «»شاه بودن  انیم  کندیاست که او را وادار م  یمرز

داستان، او    ی هابخش  یبزند. در برخ  شیخو   فیدست به بازتعر

منطق قدرت را بر رابطه عاشقانه حاکم کند، اما مقاومت    کوشدیم

با اقتدار   توانیرا نم  یزندگ   یهاکه همه حوزه  دهدینشان م  نیریش

 سامان داد.   یاسیس

  ی و وابستگ  یاسی س  ت یمرکز  انی تعارض م  نیخسرو از هم  ت یهو 

فرمان  گرانیبه د تواندیشاه م گاهی. او در جاردیگ یشکل م یعاطف

ش برابر  در  اما  محدود  نیریدهد،  ش  ت یبا  است.  از    نیریمواجه 

او ناسازگار    یو اراده شخص  یکه با شأن اخلاق   یارابطه  رفتنیپذ

با    سازدیخسرو را مجبور م  رام  نیو هم   کندیم  ی باشد خوددار

اقتدار سروبه  یتیوضع .  (9)  ستی ن  یدر آن کاف  ی اسیرو شود که 

 دیخسرو با  را یز  کند؛یم  جادیا  یت ی هو   ییجاجابه  ی نوع  ندی فرا  نیا

استوار است با   یطبقات  ازیرا که بر قدرت و امت  شتنیاز خو   یبخش

د پذ  یگریمنطق  بر  ش  رشیکه  دارد،   دیتأک   یاخلاق  یستگیاو 

ا   ز ین  کوریر  دگاهیبر اساس د  توانی تحول را م  نیهماهنگ کند. 

 وندیپ  جهیو در نت   ت یروا   انیدر جر  یشخص  تیهو   رایفهم کرد؛ ز

بازساز  ی هاکنش  انیم پا (2)   شودیم  ی مختلف  در  خسرو    ان ی. 

 یدیجد  یمعنااو    یهاتجربه  رایز  ست،ین  ت یهمان شخص آغاز روا

 اند.داده گاهشیبه گذشته و جا

ن  تقابل فرهاد  مهم  زی خسرو و    تیدهنده هوعوامل شکل  نیتراز 

  تیکه هو   دهدیرا در برابر او قرار م  یزیخسرو است. فرهاد آن چ

و   یهنر، فداکار  ،یکار بدن  واسطه،یشاهانه فاقد آن است: عشق ب

  ت ی هو   «یگریفرهاد به »د  جه،ی. در نتیاسی س  ازاتی به امت  ییاعتنایب

  تیدارد که هو   دینکته تأک  نیبر ا  نزینک. ج شودیم  ل یخسرو تبد

  ز ین  یگریاز د  زیبلکه تما  رد،یگ یشکل نم  یهمانند  قیتنها از طر

که با فرهاد   ی. خسرو زمان(1)است    یضرور  شتنیخو   فیتعر  یبرا

م با    شود،یمواجه  نروبه  یعشق  بیرق  کی تنها  با    ست،یرو  بلکه 

ارزش است    یگرید  ینظام  به    ت ی هو   تیمشروع  کهمواجه  را  او 

و    یاخلاق  هیخسرو در برابر سرما  یاسی. قدرت سکشدیچالش م

هر    ت ی تقابل، هو   نیو متن از خلال ا  ردیگ یفرهاد قرار م  یعاطف

 . کندیدو را برجسته م

ا  در موقع  نیکنار  در  خسرو  اجتماع  یها ت یابعاد،    ی مختلف 

مکندیم  فایا  یمتفاوت  یهانقش  نشان  گافمن  در   دهدی.  فرد  که 

اجتماع موقع  ،یتعامل  با  عرضه    ت یمتناسب  نحوه  مخاطب،  و 

تنظ  شتنیخو  و (11)  کندی م  میرا  اقتدار  نمود  دربار،  در  . خسرو 

مدافع قدرت و سلطنت   ،یاسیدشمن س برابراست؛ در  ییفرمانروا

برابر ش با  یعاشق  ن،یر یاست؛ در  را    یگرید  ت یرضا  دیاست که 

خود    یاجتماع  گاهیاست که جا  ی ب یجلب کند؛ و در برابر فرهاد، رق

تبد رقابت  ابزار  به  اکندیم  لیرا  متفاوت  نی.  نشان  که   دهندی ها 

و ثبات    ست در حال تعامل ا  یهااز نقش  یا خسرو مجموعه  ت یهو 

جا و  نام  در سطح  تنها  در سطح    یاسیس   گاهیاو  نه  دارد،  وجود 

 . ت یشخص ستهیتجربه ز

الگو   نیر یش  ت یهو  پ  ییاز  در کندیم  یرویمتفاوت  آغاز  از  او   .

معنا  ی گاهیجا نظام  چند  همزمان  که  دارد  به    ییقرار    گریکدیرا 

م شکندیمتصل  فرهنگ  نیری.  نظر  جغراف  یاز  ارمنستان    ییای و  با 

او    ران،یا  یو عاطف  یاس یمرتبط است و ورود او به شبکه روابط س

لوتمان، مرز محل   هی. در نظرکندیم  لیتبد  یمرز  یتیرا به شخص

هاست و عناصر قرارگرفته در مرز غالباً نقش عبور و ترجمه نشانه
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تول  یترفعال   ی گاهی جا  ن یچن  قاًیدق  ن یری. ش(8)معنا دارند    دیدر 

از   رونیاست و نه ب  رانی ا  یاسیاو نه کاملاً درون مرکز س  رایدارد؛ ز

و ارمنستان از    رانی مرز ا  شودی. حضور او باعث مماندیم  یآن باق

 شود.  لیتبد یارتباط یصرف به فضا ییجدا کی

قدرت    ن،یریش  ت یهو   یریگ سازوکار شکل  نیترحال، مهم  نیا  با

زن   تیاز متون عاشقانه، هو   یاری انتخاب و مقاومت اوست. در بس

شود،   فیممکن است از منظر خواست مرد و در مقام معشوق تعر

 رد،یبگ  میداستان تصم  ریدر مس  دهدیامکان م  نیریبه ش  یاما نظام

برا و  کند  ا  یمخالفت  شروط  . (9)  دینما  نییتع  یخلاقرابطه 

از طر  ت یشخص ارزش   یامجموعه  قیاو  مانند خرد، عفت، از  ها 

م   ،یوفادار استقلال شکل  پورنمدارردیگ یوقار و  تحل  انی.    ل یدر 

نکته توجه دارد که عناصر    نیبه ا  یفارس  اتی ادب  نینماد   یساختارها

جر  توانندیم  یداستان فراتر   ی نقش سطح  از  ت ی روا  انیدر  خود 

 نیری. ش(10)شوند    لیتبد  یفرهنگ  یهاروند و به حاملان ارزش

سطح    زین ز  کیاز  م  بایمعشوق  نشانه  رودیفراتر  به  از    یاو 

 . شودیم لیمستقل زنانه تبد ت ی و هو  یاخلاق یخودآگاه

 دایمتن معنا پ یتی در نسبت با ساختار جنس نیهمچن نیریش  ت یهو 

عمدتاً در    یاسیحضور دارد که قدرت س  یا. او در جامعهکندیم

 یهامی. تصمست ی مردان است، اما نقش او در داستان منفعل ن  ار یاخت

امر نشان   نیو هم  گذارندیاثر م  ت یروا  ری او بر رفتار خسرو و مس

منظومه کاملاً تابع ساختار مردانه   نیا  درزنانه    ت ی که هو   دهدیم

  ی دگ یچیو پ یبه برجستگ  یهنر نظام  ی در بررس  کوبنی. زرست ین

  ی انمونه  نیری. ش (4)زنان در آثار او توجه دارد    یپردازت یشخص

  شده، رفتهیپذ  ی فرهنگ  یهاارزش  یاست که هم برخ  یتیاز شخص

استقلال    قیو هم از طر  کندیم  ییازنمارا ب  ،یمانند عفت و وفادار

او    ت ی. هو دهدیالگو را گسترش م  نیا  یو مقاومت، مرزها  یرأ

 . ردیگیو مقاومت شکل م  یسازگار یدر نقطه تلاق نیبنابرا

دارد.    یاژهیو  ت یاهم  نیریش  ت یشخص  زین  ییروا  ت یمنظر هو   از

فرد در    داند؛یم  رییتداوم و تغ  انیم  وندی را حاصل پ  ت ی هو   کوریر

تغ   ک یرا در قالب    رهاییتغ  نیا  ت،ی اما روا  کندیم  رییطول زمان 

قابل پ  ییشناساخودِ  هم  ش(2)  دهدیم   وندیبه  سراسر   نیری.  در 

مواجه    یمتنوع  طیبا شرا  یو عاطف  یاسیس  ت یاز نظر موقع  نداستا

  ی تداوم ارزش  نی. اکندیرا حفظ م  یاصول اخلاق  یاما برخ  شود،یم

  ن ی. بنابرابخشدیاو انسجام م  ت یبه شخص  ت،ی موقع  رییتغ  نیدر ع

  ک یبلکه از حفظ    ها،یژگ ینه از ثابت ماندن همه و  نیریش  ت یهو 

 . شودیم اختهس  راتییتغ انیدر م یهسته اخلاق

هو   نیسوم  فرهاد مهم  و شا  یفرد  ت ی قطب  است  منظومه   دیدر 

کند. او نه شاه    دایتقابل معنا پ  قیاز طر  گرید  ت یاز دو شخص  شیب

است    یبلکه هنرمند و کارگر  ،ی اسیاست و نه صاحب قدرت س

.  آوردیخود را از مهارت، کوشش و عشق به دست م  ت ی که هو 

او    ت یشخص  یصلا  یهاها به نشانهکوه و عمل کندن سنگ  شه،یت

مهم(9)  شوندیم  لیتبد که بخش    تی از هو   ی . برخلاف خسرو 

  ق یرا از طر  شیخو   گاهی جا  دیخود را به ارث برده است، فرهاد با

ا  در  بسازد.  کنش  فعال  نجایکار و  تنها    ست، ین  ی اقتصاد  تی»کار« 

 از صداقت، اراده و استمرار عشق است.  یابلکه نشانه

ابزار در    ن یدارد. ا  ی اژهیفرهاد ارزش و  شهی ت  ،یشناسمنظر نشانه  از

  ی ابه نشانه  ی کار است، اما در سطح فرهنگ  لهیسطح نخست، وس 

 ک یکه    دهدینشان م  یسجود.  شود یم  لیتبد  یاز عشق و فداکار

خود   یکاربرد یکه از معنا کندیم دایپ یانقش نشانه  یعنصر زمان

  شه ی . ت(5)  ردیقرار گ   ی فرهنگ  یهااز دلالت   ی افراتر رود و در شبکه

  تیاز هو   یابلکه نشانه  ست،یابزار ن  کیصرفاً    گرید  جیتدربه  زین

نشانه    نیبدون ا  ت یشخص  نیکه تصور ا  یاگونهبه  شود؛یفرهاد م

به صحنه آزمون عشق    یعیطب  یفضا   ک یاز    ز یدشوار است. کوه ن

 . شودیم لیو اراده تبد

طبقات  فرهاد ساختار  خسرو،  با  تقابل  ن  ت ی روا  یدر  آشکار    زی را 

  ی . خسرو به مرکز قدرت و طبقه حاکم تعلق دارد، در حالکندیم

بازتاب    یدر بررس  ینیالاماست. روح  یاسی س  ازی که فرهاد فاقد امت

 تواندی م  یکه متن ادب  دهدی نشان م  اتیدر ادب  یاجتماع  یقشربند
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فاصله و  قالب شخص  یطبقات  یهاروابط  در  تعاملات   ها ت یرا  و 

فرهاد  (13)کند    ییبازنما و  خسرو  رابطه  روشن  ی کی.    نیتراز 

آنها    انیدر منظومه است. رقابت عاشقانه م  ت یوضع  نیا  یهانمونه

  شود؛ یم  لیتبد  یاجتماع  ت یبه رقابت دو موقع  ترقیعم  یدر سطح

خود    هیسرما  یگریو د  ست برخوردار ا  یرسم  ت ی از مشروع  یکی

 .آوردیبه دست م یرا از کار، هنر و وفادار

آخر   مرگ ا  ت یهو   یریگ مرحله شکل  نیفرهاد  مرگ    ن یاوست. 

به    یبلکه آن را از سطح فرد  ابد،ی   انیاو پا  ت ی هو   شود یموجب نم

متن، فرهاد    ی. در منطق فرهنگکندیمنتقل م  یسطح حافظه فرهنگ

. لوتمان شودیم  ل یتبد  ثارگرانهی از عشق ا  ی پس از مرگ به نماد

طر  دهدیم  ح یتوض از  فرهنگ  متون،    ی برخ  فظه،حا  قیکه 

جدا و به عناصر ماندگار    یخیها را از زمان تارو نشانه  هات یشخص

او    کند؛یم  یرا ط  یریمس   نی. فرهاد چن(8)  کندیم  لیتبد  ییمعنا

  ل یاز عاشق فداکار تبد  یفرهنگ  یی به الگو   ت یفرد درون روا  کیاز  

 . شودیم

هو   در شخص  ی فرد  ت ی مجموع،  سه  مس  یاصل  ت یدر  سه    ر یاز 

مواجه    ت یهو   ی. خسرو با بحران و بازسازردیگ یمتفاوت شکل م

  تیانتخاب، مقاومت و موقع  قیخود را از طر  ت یهو   نیریاست؛ ش

شدن به  لیکار، عشق و تبد  قیو فرهاد از طر  کند؛یم  ت یتثب  یمرز

  یکه نظام  دهندیم  نشانها  تفاوت  نی. اابدییمعنا م  ینماد فرهنگ

به  ت یهو  الگو را  شخص  کسانی   ییصورت  همه  نسبت    هات یبه 

  ،ینسبت فرد با سپهر فرهنگ  ندیمنظومه برآ   نیدر ا  ت ی. هو دهدینم

  یی روا   یهاو انتخاب  یاخلاق  یها ارزش  ،یگرید  ، یاجتماع  گاهیجا

تنها سرنوشت داستان نه   گریکدیدر برخورد با   هات یاوست. شخص

را   گریکدی  ت ی هو   فیو بازتعر  فی تعر  نهیبرند، بلکه زم یم  شیرا پ

 . کنندیفراهم م زین

فرهنگ   یجمع  ت ی هو   یریگشکل  یسازوکارها حافظه    ،یدر 

 و تعاملات متن یساختار اجتماع

ش   یجمع  ت یهو  و  »خسرو  طر  ن«یری در  از   یامجموعه  قیاز 

خاطرهنشانه مناسبات    یهاارزش  ،یخیتار  یهاها،  مشترک، 

  ی فرد  ت ی . اگر هو ردیگ یشکل م  ی فرهنگ  ی هایو مرزبند  یاجتماع

  تیهو  شود،یساخته م یگریارتباط آنان با د قیاز طر هات یشخص

پا  زین  یجمع »د  انی م  ز یتما  ه یبر  و  عناصر    گران«،ی»ما«  انتخاب 

تار  یخاص حافظه  تثب   ی خیاز  ارزش  ی امجموعه  ت یو    یها از 

 یندهایفرا  جهیرا نت  یجمع  ت یهو  نزی. جنکابدییمشترک تحقق م

  فیخود را تعر  یها زمانگروه  داند؛یم  ز یو تما  ییشناسا  ،یبندطبقه

. در  (1)کنند    جادیا  رونیدرون و ب  انیم  ییکه بتوانند مرزها  کنندیم

نظام ا  ییمرزها  نیچن  ،یمنظومه  تعلق  قالب   ، یارمن  ،یرانیدر 

مرزها    ن یو مجموعه ا  شوندیم  ییبازنما  یتیو جنس  یاخلاق  ،یطبقات

 .دهدیاز جامعه و فرهنگ ارائه م هیچندلا یریتصو 

 یخیحافظه تار  ،یجمع  تیهو   ی ریگمنابع شکل  نیتراز مهم  یکی

شاهان    انی مرد داستان را از م  یاصل   ت یشخص  یاست. نظام  رانیا

را در    تیاز روا  ی و بخش بزرگ   کندیانتخاب م  یمشهور ساسان

از   شیپ  رانیا   یو فرهنگ  یاسیکه با شکوه س  دهدیقرار م  ییفضا

پ پرو  وندیاسلام  خسرو  ا  ر،دربا  ز، یدارد.  و  کاخ  ها،وانی سپاه،  ها 

تار  یهمگ  ، یپادشاه  یهانییآ به    اندیخیعناصر  متن  در  که 

که سنت   دهد ی. صفا نشان م(9)  شوندیم  لیتبد  یفرهنگ  یهانشانه

عنوان به  رانیو اسطوره ا  خ یمختلف از تار  ی هادر دوره  یفارس  یادب

اس  ت ی روا  دیتول  یبرا  یمنبع فرهنگ  تمرارو  گرفته    یحافظه  بهره 

را صرفاً بازگو    یمنظومه، گذشته ساسان  نیدر ا  زین  ی. نظام(3)است  

  ی نیبازآفر  یدیجد  یو اخلاق  یبلکه آن را در قالب نظام ادب  کند،ینم

 .کندیم

حافظه است و    ازمندیتداوم خود ن  یلوتمان، فرهنگ برا  دگاهید  از

 ی. حافظه فرهنگ(8)اند  حافظه  ن یا  یاصل  یاز ابزارها  یکیها  متن

بر پا  ست؛ ین  کسانیگذشته    اتی با ثبت همه جزئ انتخاب    ه یبلکه 

ها برجسته و به  ها و نشانهمکان  ها،ت یشخص  ی . برخکندیعمل م

  ک یمنظومه تنها    نیمدائن در ا  وان ی. اشوندیم  لیمعنا تبد  نحاملا
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م  ست،ین  یمعمار  یبنا و    یانشانه  تواندیبلکه  قدرت  از شکوه، 

دربار ساسان  رانیا  خیتار از    زین  یباشد.   ،ییروا  طیمح  کیفراتر 

  ب، ی ترت  نی. به همدهدیارائه م  یو فرهنگ   یاسی از مرکز س  یریتصو 

شخص سطح  از  خسرو  م  یدفر   ت ینام  حافظه   رودیفراتر  به  و 

خواننده   شودیموجب م  ندیفرا  نی . اشودیمتصل م  یجمع  یخیتار

  ی هااز نشانه یابا شبکه ها،ت یسرنوشت شخص یریگیهمزمان با پ

 مواجه شود.  زین یخیتار یتیهو 

بلکه    شود؛یمحدود نم  یاسیس  خ ی در اثر تنها به تار  یجمع  ت یهو 

از طر  یبخش مهم آن  .  شودیساخته م  ی فرهنگ  یهاارزش  ق یاز 

پاکدامن  ،یوفادار پ  ،یجوانمرد  ،یخرد،  به  و    مانیعدالت، احترام 

هستند که متن    ییهاارج نهادن به عشق صادقانه، از جمله ارزش

رفتار شخص در  را  که    کندیم  دیتأک   یری. شعدیآزمایم  هات یآنها 

آنها   یابیارز وهیبلکه ش دادها،یو رو ا ینه فقط اش ی فرهنگ یهانظام 

  کند یم  نییاساس، فرهنگ تع  نی. بر ا (6)  کنندیم  یرمزگذار  زیرا ن

ستودن رفتار  نکوه  یکدام  رفتار  کدام  و    دهیو  »خسرو  در  است. 

ا  ت نسب  قیاز طر  هات یشخص  ن«،یریش با  مورد  ارزش  نیخود  ها 

تثب  ندیفرا  نیو هم  رندیگ یقرار م  یداور   ی نظام اخلاق  کی  ت یبه 

 .کندیکمک م یجمع

و عفت    یدارد. وفادار  یمهم  گاهی جا  ی ساختار ارزش  نیدر ا  نیریش

فرد صفات  تنها  به    ستند،ین  ی او  فرهنگ  چارچوب  در  بلکه 

  ی موضوع درباره فداکار  نی. همشوندیم  لیتبد  یت یهو   یهاارزش

ن سو  زیفرهاد  از  است.  زمان  یرفتارها  گر،ید  ی صادق    یخسرو 

پ مثبت  مسئ  کنندیم  دایارزش  عدالت،  با  وفادار  ت ی ولکه    ی و 

نشان    ی نظام  یجهان اخلاق  یدر بررس  کوب نیهماهنگ باشند. زر

و    یاخلاق  یعاشقانه را با داور  ت یمعمولاً روا  یکه نظام  دهدیم

م  یتیترب بنابرا(4)  کندیهمراه  از   یجمع  ت یهو   نی .  منظومه  در 

 ت یرا هدا  دکه هم کردار افرا  ردیگیشکل م  یشبکه ارزش  کی  قیطر

فراهم   هات یشخص  ریجهت تفس  ی اریمخاطب مع  یو هم برا  کندیم

 .آوردیم

  ی جمع  ت ی مهم هو   یاز سازوکارها  گرید  یکی  زین  یطبقات  ساختار

است    یمراتبسلسله  یادر داستان جامعه  شدهییاست. جامعه بازنما

دربار اشراف،  شاه،  آن  در  عاد  ان،یکه  افراد  و   یهنرمندان 

  ت ی روا  نهیزمها صرفاً پستفاوت  نیدارند. ا  یمتفاوت  یها ت یموقع

ش  ستند،ین بر  ش  وهی بلکه  اثر    هات یخصتعامل  آنها  کنش  امکان  و 

ساختار    تواندیم  اتینشان داده است که ادب  ینیالام. روح گذارندیم

منزلت   یقشربند تفاوت  روابط،    یاجتماع  ی هاو  قالب  در  را 

. در »خسرو  (13)نشان دهد    یفرهنگ   یها ییو بازنما  هات یشخص

ش م  ن«،یریو  فرهاد    انیتفاوت  و  ا  نیتربرجستهخسرو   نینمونه 

از   یگریو د  دیگو ی از مرکز قدرت سخن م  یکیاست؛    ت یوضع

 او مهارت و عشق است.  یاصل هیکه سرما یفرد  ت یموقع

طبقات  ،یفرهنگ  یشناسنشانه  دگاه ید  از معنا  یتفاوت  وجود    ی به 

دربار    یهارمزگان و  سپاه  تخت،  تاج،  با  خسرو  است.  متفاوت 

ت  یدر حال  شود،یم  فیتعر با  فرهاد  شناخته    شه،یکه  کار  و  کوه 

ا شودیم نشانگرها  ا یاش  نی.  به  هو   یخود  و    ل یتبد  ت ی طبقه 

  ا یفضاها و اش  میبا تقس  گکه فرهن  دهدیم  حی . لوتمان توضشوندیم

حوزه ن  یاجتماع  یساختارها   ،ییمعنا   یهابه    ی گذارنشانه  زیرا 

تنها    توانیمنظر، فاصله خسرو و فرهاد را نم  نی. از ا(7)  کندیم

ا بلکه  دانست،  فرد  دو  بازنما  نیتفاوت  موقع  ییتقابل    تیدو 

کنار هم قرار دا  یفرهنگ دو، امکان    نیا  دنمتفاوت است. متن با 

 . سازدیرا فراهم م یو ارزش اخلاق یقدرت رسم سهیمقا

جمع  یبخش  زین  یتی جنس  ت یهو  ساختار  جامعه   یاز  است.  اثر 

دارا اما    یانتظارات خاص  یمنظومه  است،  مردان  زنان و  رفتار  از 

م  ن یریش  ت یشخص ا  دهد ینشان  و    ن یکه  بسته  کاملاً  الگوها 

که در فرهنگ   یاز صفات  یبرخوردار  نی. او در عستندین  کپارچهی

  ، یعفت و وفادار  نندما  شوند،یزن ارزشمند محسوب م  یبرا  یسنت

  ب، یترت  نی. به ا(9)هست    زین  یواجد قدرت انتخاب و استقلال رأ 

بلکه از    ،یوابستگ  ایاطاعت    قیزنانه در متن نه فقط از طر   ت یهو 

ن  یریگ میتصم  ت،یعقلان  قیطر مقاومت  .  شودیم  فیتعر  ز یو 
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ظرف  انیپورنمدار فارس  ت یبر   یهات یشخص  دیتول  یبرا  یادب 

همزمان حضور   ییدارد که در آنها چند سطح معنا  دیتأک   ینینماد

است که هم در چارچوب نظام   یتیشخص  زین  نیری. ش(10)دارد  

برخ  یارزش هم  و  است  فهم  قابل  خود  را    یمرزها  یزمان  آن 

 .کندیجا مجابه

سازوکار  گر،ید  یسطح  در به  خود  عاشقانه    یبرا   یتعامل 

از نکات    یکی.  شودیم  لیتبد  یو جمع   یفرد  ت ی هو   یر یگ شکل

  نیر یش  ریاست. شاپور تصو   ریتصو   قی آغاز عشق از طر  ت،یمهم روا

از    شیو پ  دهدینشان م  نیریخسرو را به ش  ریرا به خسرو و تصو 

.  (9)  شودیم  جادیا نهاآ  انیم  یارابطه نشانه  ی نوع  م،یملاقات مستق

  را یدارد؛ ز  یقیعم  ی متن سازگار یشناختبا منطق نشانه  یژگ یو  نیا

 یگریتصور فرد از د  یریگ واسطه ارتباط و عامل شکل  ر«ی»تصو 

 نند،یبب  ت یرا در واقع  گریکدی  نیریاز آنکه خسرو و ش  شی. پشودیم

  ی خاص  یذهن   فیبه تعر  یگرید  ی ریتصو   ییبازنما  قی از طر  کیهر  

  ی اجتماع  ت یکه هو   دهدینشان م  ندیفرا  نی. اابدییاز او دست م

  ی گری د  ییبازنما  رد؛یگیشکل نم  میحضور مستق  قیهمواره از طر

 نحوه مواجهه با او را سازمان دهد.  شیشاپیپ تواندیم

تعامل اجتماع   دگاهید  از افراد    یانهیزم  یگافمن،  آن  که در  است 

  ن، یری. در رابطه خسرو و ش (11)   کنندیم  دایمعنا پ  گریکدی  یبرا

پذگفت  رد،  انتظار،  اخلاق  رش،یوگو،  آزمون  و    یهمگ  یوعده 

مجبور    ن یری. خسرو در تعامل با شاندیسازت یهو   ندیاز فرا  یبخش

از   زین  نیریرا عرضه کند و ش  شتنیاز خو   یخاص  صورت  شودیم

. کندیم  نییخود را تع ت یهو   یعرضه، مرزها   نیواکنش به ا  قیطر

  یبرا  ییبلکه فضا  ،یخط داستان  ک یرابطه عاشقانه نه صرفاً    نیبنابرا

 است.  یت یمذاکره هو 

است. خسرو    یجمع  ت ی هو   یهاهیلا  نیتراز مهم  زیقدرت ن  ساختار

  ی از مناسبات اجتماع  یاریدر مقام پادشاه در مرکز قرار دارد و بس

  ییها . تاج، فرمان، دربار و سپاه نشانهابندی یاو سازمان م  رامونیپ

 دهدینشان م  تن. اما م (9)دلالت دارند    یاسیهستند که بر اقتدار س

. خسرو  ست ین  یکاف  ی اعتبار اخلاق  دیتول  ی برا  ی که قدرت رسم

شخص  یزمان م   شودیم  لیتبد  یترمطلوب  ت یبه  بتواند    ان یکه 

مسئول ارزش  ت یاقتدار،  ا  یاخلاق  ی هاو  کند.  برقرار    ن یارتباط 

  یی هانهیاز زم   یکیبودن«    ستهی»قدرت داشتن« و »شا  انیتفاوت م

 . کندیم لیتبد ت یرا به مسئله هو  یاسی است که ساختار س

. خسرو  ابدییچارچوب معنا م  نی در هم  زین  رامونیمرکز و پ  تقابل

به داستان وارد    یساختار رسم  هی است؛ فرهاد از حاش  یاسی مرکز س

 یمرکز  یوارد فضا  یگرید  یاز حوزه فرهنگ  نیریو ش  شود؛یم

 دهدیاجازه م  یرامونیبه عناصر پ  ت یحال، روا  نی. با اگرددیم  رانیا

است، بخش    یبا آنکه فاقد قدرت رسم  هاد،دهند. فر  رییمرکز را تغ

با وجود    ن،یری. شدهدیداستان را شکل م  یاز نظام اخلاق  یمهم

  تیشخص  نیتربه مهم  ران،یاز مرکز ا  رونیب  ییبه فضا  هیتعلق اول

.  شودی م  لیمنظومه تبد  ییمعنا  یهاکانون  نیتراز مهم  یکیزن و  

نظر  یی جاجابه  نیا که    هیبا  است  هماهنگ  و    درلوتمان  مرز  آن 

 . (8)هستند  ییمعنا ی نوآور دیاغلب محل تول رامونیپ

ن  رانیا  تعامل ارمنستان  بارزتر  یک ی  زیو    تیهو  قیمصاد  نیاز 

به   ن یریخسرو و ش ی در منظومه است. تفاوت فرهنگ یفرهنگانیم

نم  ییجدا ارتباط فراهم    نهیبلکه زم  شود، یمطلق منجر  ترجمه و 

 کندیکه هم جدا م  داندیدوگانه م  ی. لوتمان مرز را ساختارآوردیم

. رابطه (8)  آوردیرا به وجود م  نظامدو    انیو هم امکان ترجمه م

  ی منظر خواند: دو حوزه فرهنگ  نی از هم  توانیرا م  نیر یخسرو و ش

. در شوندیوگو مو عاشقانه وارد گفت   یرابطه انسان  کی  قیاز طر

  تی ظرف  یمتن نه بسته و خالص، بلکه دارا  یجمع  ت یهو   جه،ینت

 است.  یرونیعناصر ب فیجذب، ترجمه و بازتعر

در    یجمع  ت یآن است که هو  ل یتحل  نیا  ج ینتا  نیتراز مهم  یکی

ش و  نم  کیاز    ن«یری»خسرو  ساخته  واحد  تارشودیمنبع    خ ی . 

طبقات  ،یاخلاق  یها ارزش  ،یساسان عشق،    ت،یجنس  ،یروابط 

دربار م  یفرهنگ  ارتباط  فرهنگ  انیو  حوزه  در   یهمگ  ،یدو 

ا  یر یگ شکل از  دارند.  نقش  نم  نیآن    ی رانیا  ت یهو  توانیرو، 
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س  شدهییبازنما گذشته  به  تنها  را  متن  قوم  ای  یاسی در    ی عنصر 

حافظه، اخلاق، زبان،   یدگ یتنحاصل درهم   ت یهو   نیمحدود کرد. ا

 د ینکته تأک   نیبر ا  زین  انیاست. نجوم  ت یو روا  یساختار اجتماع

 یهادارد و در تعامل نظام  هیچندلا  ی تیماه  ی فرهنگ  ت ی دارد که هو 

 . (12)شود یساخته م ییبازنما

نها است.    یارابطه  یو جمع  یفرد  ت ی رابطه هو   ت،یدر  دوطرفه 

ارزش  هات یشخص رمزگاناز  و  برا  یهاها  فرهنگ  در    ی موجود 

در   زیاما رفتار و سرنوشت آنان ن  کنند،یاستفاده م  شتنیساختن خو 

ارزش  فیبازتعر معناهمان  خسرو  دارد.  نقش  از    یشاه  یها  را 

مسئول  قیطر و  عشق  شیم  رییتغ  ت ی تجربه  از    نیریدهد؛  تصور 

و فرهاد عشق و کار   دهد؛یزن را گسترش م  یو کنشگر  یزنانگ

الگو  به  اکندی م  لیتبد  یفرهنگ  ییرا  به  نشان    ب،یترت  نی.  متن 

کنش فرد   قیو هم از طر  سازدی که فرهنگ هم فرد را م  دهدیم

فرد و جمع، منظومه    انی وبرگشت مرفت   نی. هم شودیم   یبازساز

از   متن  عاشقانهداستان    کیرا  به  هو   ی فرهنگ  یساده  مولد    تیو 

 .کندیم لیتبد

 یریگجه ینت

ش  لیتحل و  »خسرو  پا  ن«ی ریمنظومه    ی شناسنشانه  هینظر  هیبر 

م   یوری   یفرهنگ نشان  هو   دهدیلوتمان  ا   ت ی که  نه    نیدر  اثر 

ذات  یایژگ یو پ  یثابت،  از  فرا  شده،نییتع  شیو    ا، ی پو   یندیبلکه 

در طول داستان از   یاصل  یهات یاست. شخص  یاو نشانه  یارابطه

قرار گرفتن در    ،یفرهنگ  یهاعبور از مرز  ،یگریمواجهه با د  قیطر

خود را    د،یجد  یهات ی و تجربه موقع  یو اجتماع  یارزش  یهاتقابل

که فرد    ردیگ یشکل م  یزمان  ت یمنظر، هو   نی. از اکنندیم  فیبازتعر

ها،  و نسبت خود را با ارزش  ردیها قرار گ از رمزگان  یادر شبکه

گروه  یساختارها موقع  یاجتماع  یهاقدرت،    ی فرهنگ  یهات یو 

مستقل    توانیمنظومه را نم  یهات یشخص  نیمشخص سازد. بنابرا

 کیهر    رایکرد؛ ز  لیکه در آن حضور دارند تحل  یای از نظام فرهنگ

که در سپهر   رندیگ یم یگاهیخود را از جا یاز معنا یاز آنان بخش

 اند. متن اشغال کرده یانشانه

قدرت و عشق ساخته    ان یاز همه در کشاکش م  ش یخسرو ب  ت یهو 

برخوردار است که بخش   یتیاز موقع  تی. او در آغاز رواشودیم

نسب،    ،یکرده است: شاهزادگ  فی تعر  شیشاپیاو را پ  تیهو  یاصل

  ی با نظام  ت ی هو   ن ی. با ورود عشق، ایاس یقدرت و تعلق به مرکز س

ارزش از  ممتفاوت  مواجه  اق   شودیها    ی برا  گرید  ی اسیس  تدارو 

کاف  میتنظ او  روابط  استقلال    ن یری. شستین  یتمام  مقاومت و  با 

م وادار  را  مواجه شود و    ت یبا محدود  کندیخود خسرو  قدرت 

م  نیهم موجب  موروث  تی هو   شودیامر  از شکل    ی اسیو س  یاو 

او   ت یدر هو   یگریشکاف د  زیفرهاد ن. رقابت با  ردیفاصله بگ  هیاول

که فاقد   ردیگ یقرار م یتیخسرو در برابر شخص رایز کند؛یم جادیا

س سرما  یاسیقدرت  از  اما  فداکار  ،یاخلاق  هیاست،  و    ی عشق 

 یاخسرو محصول مذاکره  یینها  ت یهو   جه،یبرخوردار است. در نت

 است.  یاخلاق ت ی شاه بودن، عاشق بودن و مسئول انیم یدائم

  ل ی. او به دلدهدیارائه م  یفرد  تیمتفاوت از هو  ییالگو   نیریش

و ارمنستان،   رانیمتفاوت و حضور در مرز ا  یفرهنگ  ییتعلق به فضا

در   دهدیبه او امکان م  تیموقع  ن یاست. ا  ی مرز  یتیاز آغاز شخص

  ی کاملاً در آن حل نشود و بخش  ران،یا ی ورود به نظام فرهنگ نیع

و    یعفت، شأن فرد  ،یاز استقلال خود را حفظ کند. خرد، وفادار

. آنچه  دهندیم  لیاو را تشک  ت یهو   یقدرت انتخاب، عناصر اصل

در شخص  شیب همه  او    ت یاهم  نی ریش  ت یاز  که  است  آن  دارد، 

  ی ریگ بلکه در شکل   ماند،ینم  یموضوع منفعل خواست مردانه باق 

  ن یزنانه در ا  ت یهو  نیآن نقش دارد. بنابرا  طیشرا  نییرابطه و تع

 . شودیم  فیانتخاب و مقاومت بازتعر  ،یبا کنشگر  وندیمنظومه در پ

طر  زین  فرهاد هو   ییالگو   قیاز  متفاوت  از  ابدییم  ت ی کاملاً  او   .

خود را   ت یخسرو محروم است، اما هو  یو طبقات یاسیس ازاتیامت

پا فداکار  هیبر  و  عشق  مهارت،  تسازدیم  یکار،  به    شهی.  کوه  و 

تبد  ییهانشانه او  اراده و عشق  از طر  شوندیم  لیاز  فرهاد    ق یو 
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. تقابل او با خسرو  ابدی یدست م  معنابه    گاه،یعمل، نه نسب و جا

م اجتماع   دهدینشان  منزلت  اخلاق  یکه  اعتبار  بر    شه یهم  یو 

بلکه    ست؛ یاو ن  ت یهو  انیپا  زی. مرگ فرهاد نستندیمنطبق ن  گریکدی

  شود یمنتقل م  یاو به حافظه جمع  یفرد  ت ی است که هو   یانقطه 

. به  ابدییارتقا م  یبه سطح نماد فرهنگ  ی از سطح فرد  تشیو شخص

  ست، یخسرو ن  ب یمنظومه تنها رق  ییفرهاد در نظام معنا  ل،یدل  نیهم

متن   یو عاطف  یاخلاق  یهاحاملان ارزش  نیتراز مهم  یکیبلکه  

 است. 

هو   در شبکه  ،یجمع  ت یسطح  نشانه  یامنظومه  از    یها گسترده 

فعال م  ی و اجتماع  یفرهنگ  ،یخیتار بازنماکندیرا    ی پادشاه  یی. 

پرو  ،یساسان آکاخ  ز،یخسرو  و  دربار  گذشته    ،یشاه  یهانییها، 

  یر یگ و موجب شکل  کندیم  ت ی روا  یرا وارد فضا  رانیا  یخیتار

صورت  گذشته به  نیا  حال،  نی. با اشودیم  یحافظه فرهنگ  ینوع

و   یاخلاق  یهابلکه با ارزش  شود،ینم  یبازساز  یخیو تار  یخنث

  ن ی. از همکندیم  دایتازه پ  ییو معنا  زدیآمیدرهم م  یگرید  یفرهنگ

هو  نظام  یرانیا  ت یرو،  متن  بلکه    ،یبعدتک  ت ی هو   کینه    ی در 

تار  یبیترک  حافظه  س  ،یاخلاق  یهاارزش  ،یخیاز   ،یاسیساختار 

 است.   یو تجربه فرهنگ  یروابط اجتماع

دارد.   ینقش مهم یجمع ت یهو  یر یگ در شکل زین یطبقات ساختار

  ی دارا  شدهت ی که جامعه روا  دهدیتقابل خسرو و فرهاد نشان م

مشخصسلسله ع  یمراتب  در  متن  اما    ن یا  ییبازنما  نیاست، 

. فرهاد کندیفراهم م  زیآن را ن  یانتقاد   ی ابیمراتب، امکان ارزسلسله

دل از    یاسی س  رکزاز م  ینداشتن قدرت رسم  لیبه  اما  دور است، 

  ن ی. به اکندیم  دایبرجسته پ  اریبس  یگاهیجا  یو عاطف  یمنظر اخلاق

  کند ی م  جادیا  زیتما  یو ارزش انسان  یمنزلت رسم  انیمتن م  ب،یترت

صرفاً براساس    توانی افراد را نم  ی اجتماع  ت یکه هو   دهدیو نشان م

 داد.  حیآنان توض  یطبقات ت یموقع

طر  زین  یت یجنس  ت یهو  از  منظومه  م  قیدر    ی الگوها  انیرابطه 

  ی هااز ارزش  یبرخ  نیری. ششودیساخته م  یو کنش فرد  یفرهنگ

حال با استقلال،    نیاما در ع  کند،یم  ییرا بازنما  یمطلوب فرهنگ

الزاماً به    یکه زنانگ  دهدیقدرت انتخاب و مقاومت خود نشان م

  ی الگوها  یطور همزمان برخبه  تن م  نی. بنابراست یانفعال وابسته ن

امر    نی. همکندیجا محدود آنها را جابه  یرا حفظ و برخ  یفرهنگ

  ست، یکاملاً ثابت ن  یکه فرهنگ در منظومه ساختار  دهدینشان م

 دارد. فیمذاکره و بازتعر ت یقابل  ت،یروا انیبلکه در جر

  د یدر تول  یفرهنگ  یمهم پژوهش، نقش مرزها  جیاز نتا  گرید  یکی

و ارمنستان، مرز شاه و هنرمند، مرز زن و    رانیاست. مرز ا  ت یهو 

  یی فضاها  یهمگ  رامون،یمرد، مرز قدرت و عشق و مرز مرکز و پ

شخص که  نظام  هات یهستند  با  آنها  مواجه    یهادر  معنا  متفاوت 

  ی . هنگامشودیم  ایپو   ییهات یوقعم  نیدر چن  قاًیدق  ت ی . هو شوندیم

باق  کیدرون    ت یکه شخص نسبتاً    ت یهو   ماند،یم  ینظام بسته  او 

از    یبخش  کندیاو را وادار م  یگریاست؛ اما مواجهه با د  شدهت یتثب

صرفاً    ن«یریرو، مرز در »خسرو و ش  نیکند. از ا   یخود را بازنگر

جدا مهم  ست،ین  ییمحل  و    دیتول  یفضا  نیتر بلکه   تحولمعنا 

 است.  یتیهو 

  ها ت یاز شخص  کیچینشان داد که ه  زین  یتعاملات اجتماع  لیتحل

  ی کنون  ت ی و فرهاد، هو   نیری. خسرو بدون شابندییدر انزوا معنا نم

مواجهه با خواست    انی در جر  زین   نیریش  آورد؛یخود را به دست نم

خود را آشکار   یاستقلال و اصول اخلاق  ،یخسرو و ساختار اجتماع

به    نیریبا خسرو و در نسبت با عشق ش   ابلو فرهاد در تق  کند؛یم

فرهنگ بنابراشودیم  لیتبد  ینماد  تهد  یگرید  نی.  صرف    یدینه 

شکل  ت،یهو   یبرا شرط  رقابت،    یری گبلکه  تفاوت،  است.  آن 

 در ساخت خود نقش دارند. ی وگو و مقاومت همگعشق، گفت 

  ی فرد  ت ی هو   انیپژوهش آن است که م  نیا  یهاافتهی  نیترمهم  از

هو  برا  هیدوسو  یارابطه  یجمع  تیو  فرهنگ  است.    ی برقرار 

که   کندی ها فراهم مها و ارزشاز رمزگان  یامجموعه  هات یشخص

طر تعر  قیاز  را  خود  شخص  کنند،یم   فیآنها  با    زین  هات یاما 

ها نقش دارند. رمزگان  نیا  ریخود در بازتفس  ی هاها و کنشانتخاب
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 دهد،یم  وندیپ  ت ی را با تجربه عشق و مسئول  یپادشاه  یخسرو معنا

و فرهاد عشق و    دهدیزنانه را گسترش م  ت یهو  یمرزها  نیریش

فرد صرفاً    ب،یترت  نی. بدکندیم  ل یتبد  ی فرهنگ  یاهیکار را به سرما

ن فرهنگ  تول  ست،یمحصول  در  ن  دیبلکه  فرهنگ  تحول   زیو 

 . کندیم ت مشارک

و ش  در منظومه »خسرو  م  ن«یری مجموع،    ی فرهنگ  یمتن  توانیرا 

ها،  ها، تقابلاز نشانه  دهیچیپ  یاشبکه قیرا از طر  ت ی دانست که هو 

  ی فرد  ت ی. هو کندیم  دیتول  یو تعاملات اجتماع  هات یمرزها، روا

نظام  هات یشخص با  ارتباط  قدرت، عشق، اخلاق، طبقه و   ی هااز 

م  ت ی جنس هو  ردیگ یشکل  طر  زین  یجمع  ت ی و  حافظه   قیاز 

ساختارها  یفرهنگ  یهاارزش  ،یخیتار   د یبازتول  یاجتماع  یو 

اهمشودیم ا  یفرهنگ  یشناسنشانه  کردیرو  ت ی .  که    ن یدر  است 

متقابل    وندیبلکه در پ  گر،یکدیدو سطح نه جدا از    نیا  دهدیامکان م

نه فقط داستان عشق   ن«یریاساس، »خسرو و ش نیشوند. بر ا دهید

  یی هاوهیش  یو بازساز  ییبازنما  یبرا   ی ابلکه عرصه  ت،یخصچند ش

طر از  جامعه  و  فرد  که  د  قیاست  و  خود  تعر  یگریآنها   فیرا 

نظامکنندیم متن  هم  ی .  واسطه  تار  ت، یظرف  نیبه  زمان    یخیاز 

  شود؛ یم  لیتبد  یاز حافظه فرهنگ   یو به بخش  رودیفراتر م  ت یروا

از    یدیجد  یهاصورت  تواندیکه در هر خوانش تازه م   یاحافظه

 فرد و جامعه را آشکار سازد.  انیو رابطه م  ت یمعنا، هو 

 سندگان ی نو مشارکت

 کردند. فایا یکسانینقش  سندگانینو  یمقاله تمام نینگارش ا در

 منافع  تعارض

 وجود ندارد.  یتضاد منافع  گونهچیانجام مطالعه حاضر، ه در

EXTENDED ABSTRACT 
This study examines the mechanisms through 

which individual and collective identities are 

formed in Nizami Ganjavi’s Khosrow and 

Shirin through the theoretical lens of Yuri 

Lotman’s cultural semiotics. Rather than 

treating identity as a stable, essential, or 

purely psychological attribute, the study 

approaches it as a dynamic cultural 

construction produced through interaction 

among signs, codes, social roles, symbolic 

boundaries, and collective memory. Literary 

texts, from this perspective, do not simply 

reflect pre-existing identities; they actively 

participate in constructing, organizing, and 

transmitting cultural models of selfhood and 

belonging. Khosrow and Shirin is especially 

suitable for such an analysis because it 

combines a romantic narrative with 

representations of kingship, class relations, 

gender roles, ethical values, historical 

memory, intercultural contact, and competing 

modes of social recognition. Nizami’s narrative 

world therefore operates as a multilayered 

cultural space in which characters acquire 

meaning through their positions within broader 

systems of signification (9). The study draws 

on the view that identity is fundamentally 

relational and is constituted through processes 

of similarity, difference, recognition, and social 

classification (1). It also considers narrative 

identity as a process in which continuity and 

transformation are brought together through 

the organization of actions, memories, and 

relationships within a meaningful story (2). 

Accordingly, the principal aim of the study is to 

explain how the identities of Khosrow, Shirin, 

and Farhad are shaped through cultural codes 

such as power, love, gender, morality, work, 

class, and historical belonging, and how these 

individual identities are connected to broader 
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representations of Iranian collective identity. 

The research follows a descriptive-analytical 

method based on textual analysis and library 

research, with the poem itself functioning as 

the central object of interpretation. The 

analytical units include characters, symbolic 

objects, narrative events, social relationships, 

spatial divisions, cultural oppositions, and 

recurrent signs whose meanings contribute to 

the formation or transformation of identity. 

The theoretical framework is based primarily 

on Lotman’s conception of culture as a system 

of signs and on his understanding of literary 

texts as secondary modeling systems. In this 

framework, language constitutes the primary 

modeling system, while literature, myth, 

religion, ritual, art, and other cultural forms 

construct secondary models through which 

societies interpret reality. A literary text 

therefore does not merely transmit a message; 

it reorganizes cultural experience according to 

a specific system of codes and values (7). This 

perspective is particularly important for the 

study of identity because individuals and 

groups recognize themselves through cultural 

languages that make certain distinctions 

meaningful, such as ruler and subject, male 

and female, insider and outsider, noble and 

commoner, faithful and unfaithful, or powerful 

and powerless. Cultural semiotics likewise 

emphasizes that meanings emerge through 

relations among signs rather than through 

isolated elements, and that literary discourse 

is embedded within wider networks of cultural 

signification (5). The concept of the 

semiosphere is central to the present analysis 

because it defines culture as an 

encompassing semiotic space within which 

communication, interpretation, memory, and 

identity become possible (8). In Khosrow and 

Shirin, political authority, romantic desire, 

courtly etiquette, ethical norms, gender 

expectations, social hierarchy, and historical 

memory constitute interconnected semiotic 

domains that continuously interact. The study 

therefore conceptualizes the poem as a 

semiospheric structure rather than as a closed 

love story. Within this structure, identity 

emerges from movement between centers and 

peripheries, from encounters between 

different cultural systems, and from processes 

of translation across symbolic boundaries. The 

notion of the boundary is especially significant 

because, in Lotman’s theory, boundaries do 

not merely separate cultural domains; they 

also function as productive sites of translation, 

negotiation, and new meaning (8). This 

concept enables the analysis of Iran and 

Armenia, king and artisan, love and power, 

male and female, center and periphery, and 

individual desire and social responsibility as 

semiotic oppositions through which identities 

are articulated. 

The analysis of individual identity reveals that 

Khosrow’s identity is constructed through a 

persistent tension between inherited political 

authority and acquired ethical and emotional 

experience. At the beginning of the narrative, 

his identity is primarily defined through 

dynastic legitimacy, royal lineage, wealth, 
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courtly status, and proximity to the political 

center. Signs such as the crown, throne, army, 

palace, royal command, and ceremonial 

privilege establish him as a figure whose 

identity has initially been granted by the 

institution of kingship rather than achieved 

through personal transformation (9). The 

introduction of love, however, disrupts the 

apparent stability of this identity and exposes 

Khosrow to a competing semiotic code. The 

logic of sovereignty depends on command, 

superiority, possession, and hierarchy, 

whereas the logic of love requires recognition 

of another autonomous subject, patience, 

emotional vulnerability, fidelity, and 

negotiation. In Lotmanian terms, Khosrow’s 

encounter with this alternative code represents 

an encounter with a new semiotic system 

whose values cannot be completely translated 

into the language of political authority (8). 

Shirin’s refusal to submit unconditionally to 

Khosrow’s royal status is therefore not merely 

a narrative obstacle but a mechanism of 

identity transformation. Khosrow must 

gradually confront the limitations of a self 

defined exclusively through power. His 

relationship with Farhad intensifies this crisis 

because Farhad constitutes an alternative 

form of masculine identity based not on 

inherited authority but on labor, artistic skill, 

devotion, and sacrifice. Identity is formed 

through differentiation from others, and 

Khosrow’s self-understanding is consequently 

sharpened by confrontation with a rival who 

possesses little official power but substantial 

moral and symbolic capital (1). The distinction 

between Khosrow as king, lover, rival, and 

political actor also illustrates the performative 

and situational nature of identity, since 

different social contexts require different 

presentations of self (11). His identity therefore 

develops through a narrative movement from 

inherited status toward a more complex form 

of selfhood shaped by love, rivalry, ethical 

responsibility, and social expectation. 

Shirin represents a different mechanism of 

identity formation, one grounded in liminality, 

ethical autonomy, and the ability to negotiate 

cultural and gender boundaries. Her identity 

cannot be reduced to the conventional role of 

the beloved, because she consistently 

appears as an active agent capable of 

judgment, refusal, decision-making, and self-

definition. Her Armenian background places 

her at a cultural boundary between Armenia 

and Iran, making her identity structurally 

liminal. In Lotman’s theoretical model, such 

border positions are especially productive 

because they mediate between semiotic 

systems and generate new meanings through 

processes of translation (8). Shirin’s entry into 

the Iranian political and cultural sphere does 

not result in the disappearance of her 

distinctiveness; rather, her identity develops 

through the simultaneous maintenance of 

difference and participation in a new cultural 

order. Her characterization is associated with 

beauty, intelligence, chastity, dignity, loyalty, 

self-control, and independent judgment, 

qualities that enable her to become a moral as 



 1405، سال ه سومرم، شمارچهازبان و ادبیات فارسی، دوره  گنجینهنشریه 

~ 18 ~ 

 

well as romantic center within the narrative (9). 

The symbolic complexity of literary characters 

allows them to embody more than one level of 

meaning, and in Persian narrative traditions 

such characters frequently carry cultural and 

ethical significance beyond their immediate 

narrative functions (10). Shirin accordingly 

embodies both culturally valued feminine 

virtues and forms of female agency that 

complicate passive models of womanhood. 

Her refusal to accept Khosrow merely because 

of his political superiority and her insistence on 

ethical legitimacy before union demonstrate 

that individual identity may emerge through 

resistance to dominant structures as much as 

through conformity to them. From the 

perspective of narrative identity, her continuity 

lies not in remaining socially unchanged but in 

maintaining ethical coherence across 

changing political and emotional situations (2). 

Her identity is therefore formed through the 

interaction of cultural belonging, gender, 

morality, choice, and boundary-crossing, 

making her one of the clearest examples in the 

poem of a self that is neither wholly determined 

by tradition nor detached from it. 

Farhad constitutes the third major pattern of 

individual identity and provides the strongest 

symbolic counterpoint to Khosrow. Unlike the 

king, he lacks dynastic privilege, institutional 

authority, and access to the political center. 

His identity is instead constructed through 

work, artistic competence, perseverance, 

physical effort, love, and self-sacrifice. His 

chisel and the mountain become central 

identity markers, and through repetition these 

objects move beyond their immediate practical 

functions to become symbols of devotion and 

moral determination (9). In semiotic terms, the 

transformation of an ordinary tool into a 

culturally charged sign illustrates how material 

objects acquire secondary meanings when 

placed within broader systems of value (5). 

Farhad’s position also reveals the role of social 

stratification in the production of identity. 

Literary texts can reproduce and expose class 

distinctions by assigning different forms of 

authority, prestige, and opportunity to different 

social figures (13). The contrast between 

Khosrow and Farhad thus operates 

simultaneously on romantic, ethical, political, 

and class levels. Khosrow represents official 

authority and inherited status, while Farhad 

embodies earned value through labor and 

fidelity. This opposition enables the text to 

separate political centrality from moral 

centrality and to question whether official rank 

necessarily corresponds to personal worth. 

Farhad’s death intensifies this process 

because it transforms his identity from that of 

an individual participant in the narrative into a 

lasting cultural sign. Cultural memory 

preserves certain figures by detaching them 

from their immediate historical context and 

converting them into reusable symbolic forms 

(8). Farhad thus moves from personal identity 

to collective remembrance, becoming an 

enduring emblem of selfless love. At the level 

of collective identity, a similar process occurs 

throughout the poem through the reactivation 
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of Sasanian history, royal symbols, courtly 

rituals, architectural imagery, ethical ideals, 

social hierarchies, and gendered expectations. 

The literary reconstruction of Iran’s pre-Islamic 

past provides the narrative with a historical 

memory through which Iranian cultural identity 

can be represented and reinterpreted (3). Yet 

this collective identity is not monolithic; it is 

produced through the interaction of ancient 

historical memory, later ethical values, class 

structures, intercultural relations, and models 

of social conduct. The cultural world of the 

poem therefore functions as a dynamic 

semiotic system in which inherited meanings 

are continuously reworked through narrative. 

The findings ultimately demonstrate that 

individual and collective identity in Khosrow 

and Shirin are inseparable dimensions of the 

same semiotic process. Individual characters 

draw upon cultural codes to define 

themselves, while their choices and narrative 

trajectories simultaneously reinforce, modify, 

or challenge those codes. Khosrow 

reconfigures royal identity through his 

confrontation with love, responsibility, and 

rivalry; Shirin expands the meaning of 

feminine identity through moral autonomy, 

cultural liminality, and active choice; and 

Farhad transforms labor, artistic action, and 

sacrifice into enduring signs of moral identity. 

At the collective level, the poem constructs 

Iranian identity through historical memory, 

political symbolism, ethical norms, class 

relations, gender models, and intercultural 

contact rather than through a single 

homogeneous principle. The boundaries 

between Iran and Armenia, ruler and artisan, 

male and female, center and periphery, love 

and power, and privilege and labor are not 

merely structural divisions; they are productive 

zones in which meanings are negotiated and 

identities become visible. Social interaction is 

therefore fundamental to identity formation, 

since no major character acquires significance 

independently of relationships with others. The 

study concludes that Nizami’s poem should be 

understood not simply as a romantic narrative 

but as an active cultural text that produces 

models of selfhood, belonging, difference, and 

collective memory. Its enduring cultural 

significance lies in its capacity to organize 

multiple symbolic systems within a single 

narrative world and to show that identity is 

continuously generated through interaction 

among memory, culture, social structure, 

ethical choice, and symbolic boundaries. From 

this perspective, the poem becomes a 

complex mechanism of cultural meaning-

making in which the individual and the 

collective are mutually constitutive, and in 

which identity remains an open, relational, and 

transformative process rather than a fixed 

essence. 
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