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 چکیده

ویژه حافظ و مولانا، جایگاهی محوری دارد. این پژوهش  ترین مفاهیم در ادبیات فارسی است که در آثار شاعران بزرگ، به عشق یکی از بنیادی

های حافظ و غزلیات مولانا انجام شده است.  های عشق انسانی و عشق الهی در ادبیات غنایی و عرفانی، با تکیه بر غزل با هدف بررسی جلوه 

ای است. در این مقاله ابتدا مفاهیم عشق انسانی و عشق الهی در سنت ادبی  روش پژوهش توصیفی ـ تحلیلی و مبتنی بر مطالعه منابع کتابخانه

های این دو نوع عشق در شعر حافظ و مولانا بررسی و تحلیل شده است. نتایج پژوهش نشان  و عرفانی فارسی تبیین شده و سپس جلوه

ای که معشوق  گونهگیرد؛ بههای حافظ، عشق غالباً ماهیتی چندلایه دارد و در مرز میان تجربه انسانی و معنوی قرار میدهد که در غزل می

ای زمینی و هم نمادی از حقیقتی متعالی باشد. در مقابل، در غزلیات مولانا عشق بیشتر ماهیتی الهی و عرفانی دارد و به تواند هم جلوهمی

دهد که  شود. در نهایت، بررسی تطبیقی آثار این دو شاعر نشان می عنوان نیرویی بنیادین در سلوک معنوی و رسیدن به حقیقت مطرح می 

بینی آنان سبب شده است که مفهوم عشق  گیرند، اما تفاوت در نگرش و جهان هرچند هر دو از زبان نمادین و عناصر مشترک ادبی بهره می 

 دهنده غنا و گستردگی مفهوم عشق در ادبیات فارسی است. ین حال مکمل پیدا کند. این امر نشانهایی متفاوت و در عدر شعرشان جلوه 
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Abstract 

Love is one of the most fundamental concepts in Persian literature and occupies a central position in the works 

of major poets, particularly Hafez and Rumi. This study was conducted with the aim of examining the 

manifestations of human love and divine love in lyric and mystical literature, with emphasis on the ghazals of 

Hafez and the Ghazaliyāt of Rumi. The research method is descriptive–analytical and is based on the study of 

library sources. This article first explains the concepts of human love and divine love within the Persian literary 

and mystical tradition and subsequently investigates and analyzes the manifestations of these two forms of love 

in the poetry of Hafez and Rumi. The findings of the study indicate that in the ghazals of Hafez, love generally 

possesses a multilayered nature and stands at the boundary between human and spiritual experience, in such a 

way that the beloved may simultaneously represent both an earthly manifestation and a symbol of a transcendent 

truth. In contrast, in the Ghazaliyāt of Rumi, love predominantly possesses a divine and mystical nature and is 

presented as a fundamental force in spiritual wayfaring and in attaining truth. Ultimately, the comparative 

examination of the works of these two poets demonstrates that although both employ symbolic language and 

common literary elements, differences in their perspectives and worldviews have caused the concept of love in 

their poetry to assume distinct yet complementary manifestations. This reflects the richness and breadth of the 

concept of love in Persian literature. 
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 مقدمه 

است    یفارس  اتیدر ادب  میمفاه  نی و ماندگارتر  نیتریادیعشق از بن 

  افته یگسترده    یا جلوه  سندگانیدر آثار شاعران و نو  ربازیکه از د

 یعاطف  یدلبستگ  یتنها به معنا  رانیا  یمفهوم در سنت ادب  نیاست. ا

نمانسان  انیم محدود  بس  شود،یها  در  ادب  یاریبلکه  آثار  و    یاز 

مطرح شده است   یشناختیو هست یمعنو  ییروین نعنوابه ،یعرفان

  ل، یدل  ن ی. به همدهدیو کمال سوق م  قت یحق  یکه انسان را به سو 

و هم   ینیو زم  یهم در قالب عشق انسان  یفارس  اتیعشق در ادب

 یاز محورها  یکیو    افتهینمود    یو عرفان  یدر صورت عشق اله

 . (1)رود یبه شمار م یو عرفان ییغنا اتیادب  یریگ شکل یاصل

  ی مناسب برا  یادر قالب غزل، عرصه  ژهیوبه  ،یفارس  ییغنا  اتیادب

تجربه  انیب و  احساسات  کرده    یدرون  یهاعواطف،  فراهم  شاعر 

  ر یاز زبان شاعرانه، تصاو  یریگ شاعر با بهره  ،ینوع ادب  نیاست. در ا

نمادها  زیانگالیخ خود را    یو روح  یعاطف  یهاتجربه  ،یادب  یو 

نقطه آغاز   یعشق انسان  ،یفارس  یهااز غزل  یار ی. در بسکندیم  انیب

  ی و اله  یعرفان  میبه مفاه  جیتدراست که گاه به  یعاطف  یاتجربه

در  ی و عشق اله یعشق انسان انی رو، مرز م نی. از ا خوردیم وندیپ

از موارد،  یاریو در بس  ست ین یهمواره روشن و قطع یشعر فارس

 .(2) شوندیم دهیدو مفهوم در هم تن نیا

  ن یالدو مولانا جلال  یراز یحافظ ش  ،یشاعران بزرگ فارس  انیم  در

 یکیدر پرداختن به مفهوم عشق دارند. حافظ    ژهیو  یگاهیجا  یبلخ

برجسته فارس  انیسراغزل  نیتراز  او    یزبان  شعر  در  که  است 

  ی هایاکاریروح و نقد ر  یآزاد  ،یچون عشق، عرفان، رند  یمیمفاه

اند. عشق در  خورده وندیپ گریکدیبا  ههنرمندان یاگونهبه یاجتماع

مفهوم حافظ  پ   هیچندلا  یشعر  به  دهیچیو  گاه    ی اگونهاست؛  که 

  ی و گاه رنگ و بو   کندیجلوه م  ینیو زم   یصورت عشق انسانبه

اله  یعرفان م  یو  خود  همردیگ یبه  مفهوم    ییچندمعنا  نی.  بودن 

حافظ سبب شده است که شعر او همواره محل    یهاعشق در غزل

 .(3)گوناگون باشد  یهاو برداشت  رهایتفس

شاعران    نیتراز بزرگ   یکی  یبلخ  نیالدمولانا جلال   گر،ید  یسو   از

  ی گاهیو آثار او جا  شهیو عارفان جهان اسلام است که عشق در اند

به  یمحور مولانا،  آثار  در  غزل  ژهیودارد.  عشق    اتیدر  شمس، 

و عامل    نشیکه سرچشمه آفر   شودیم  ی معرف  نیادی و بن  ی اله  ییروین

 یکمال است. مولانا عشق را راه  یحرکت همه موجودات به سو 

از محدود  ییرها  یبرا   قت یبه حق  دنینفس و رس  یهات ی انسان 

م مهم  داندیمطلق  را  آن  س  نیترو  در  عرفان  ریعامل    ی و سلوک 

است که انسان را   ییرویاو، عشق ن  دگاهی. از د(4)  کندیم  یمعرف

تعلقات ماد  یاز خودپرست اله  یرها کرده و به سو   یو   یوصال 

 . (5) کندیم ت یهدا

حافظ و مولانا، هر دو   انیم  یو سبک  یفکر   یهاوجود تفاوت  با

  ی و معنو   یانسان  قیعم  یهاتجربه  انی ب  یشاعر از مفهوم عشق برا

  ی انسان  یااند. در شعر حافظ، عشق گاه در قالب تجربهبهره گرفته

  ی از هست  یعرفان  یبه درک   تواندیکه م  شودیو ملموس مطرح م

و    یاله  یتی ماه  شتری مولانا عشق ب  رشود. در مقابل، در شع  یمنته

که    شودیم  ی شمول معرفجهان  یی رویعنوان ندارد و به  یک یزیمتاف

 . (6) ردیگ یرا در بر م یتمام هست

دو شاعر    نیدر آثار ا  یو عشق اله  یعشق انسان  یهاجلوه  یبررس

  ی و عرفان  ییغنا  اتیعشق در ادب  گاهیتر شدن جابه روشن  تواندیم

که چگونه   دهدینشان م  یبررس  نیا  نیکمک کند. همچن  یفارس

فارس بزرگ  بهره  یشاعران  نماد  یر یگ با  زبان    ی رهایتصو   ن،یاز 

و    یعاطف  دهیچیپ  یهاتجربه   اندهتوانست  یعرفان  میشاعرانه و مفاه

ب  یمعنو  شعر  قالب  در  ا  انیرا  از  تطب  نیکنند.  مطالعه    ی قیرو، 

غزل  یهاغزل و  م  اتیحافظ  تازه چشم  تواندیمولانا  از   یاانداز 

مفهوم  نیارائه دهد و نقش ا یفارس  اتیتحول مفهوم عشق در ادب 

 آشکار سازد.  یو عرفان ییغنا اتیادب انیم وندیرا در پ

م  نیهم  بر حاضر  پژوهش  تک  کوشدیاساس،  غزل  هیبا   یهابر 

و عشق    یگوناگون عشق انسان  ی ها مولانا، جلوه  اتیحافظ و غزل

دو    نیاز ا   کیکند و نشان دهد که هر    لیو تحل   یرا بررس   یاله
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زبان شعر، تجربه عشق    یهات ی از ظرف  یریگشاعر چگونه با بهره

 اند.کرده انیب لحال مکم نیمتفاوت و در ع یرا به صورت

 و ضرورت پژوهش  ت یاهم -۲

اساس  مفهوم از  پرکاربردتر  نیتریعشق  ادب  میمفاه  نیو    اتی در 

بر    ی و عرفان  ییاز آثار غنا  یو بخش بزرگ   دیآیبه شمار م  یفارس

تنها    یفارس  اتیمفهوم شکل گرفته است. عشق در ادب   نیمحور ا

 یو چندبعد  ق یعم   ی بلکه مفهوم  ست، یساده ن  یاحساس عاطف  کی

دارد. به  وندی پ یاجتماع یحتو  ی عرفان ،یاست که با مسائل معرفت

مختلف عشق در آثار شاعران بزرگ    یهاجلوه  یبررس  ل،یدل  نیهم

کمک   یفارس اتیادب یو هنر یبه درک بهتر ساختار فکر  تواندیم

 .(1)کند 

فارس  انیم  در مولانا جا   زبان،یشاعران  و  در    یگاهیحافظ  ممتاز 

  نیدو شاعر سرشار از مضام   نیپرداختن به مفهوم عشق دارند. آثار ا

عرفان انسان  یعاشقانه،  بس  ی و  در  و  عشق    ی اریاست  موارد،  از 

. با  شودیشاعرانه آنان مطرح م انیو ب  شهیاند یعنوان محور اصلبه

متفاوت است؛    ین دو شاعر به عشق تا حدیحال، نوع نگاه ا  نیا

  ن یو نماد  هیچندلا  یکه در شعر حافظ، عشق غالباً در قالب  یاگونهبه

  ی و هم به عشق اله  ی هم به عشق انسان  تواندیو م  شودیمطرح م

عنوان به  شتریکه در آثار مولانا، عشق ب   یاشاره داشته باشد، در حال

ن  یاله  یقتیحق عرفان  ر یدر س  ن یادیبن  ییرویو  سلوک  مطرح   ی و 

 . (5) شودیم

ناش  نیا   یبررس  ت یاهم آنجا  از  تحل  شودیم  یموضوع    ل ی که 

حافظ و مولانا    یهادر غزل  یو عشق اله  یعشق انسان  یهاجلوه

عشق    گاهیجا  زیدو شاعر و ن  نیا  ی نیببه شناخت بهتر جهان  تواندیم

ادب غنا  یعرفان  اتیدر  بس  یفارس  ییو  کند.  از    یاری کمک 

حاف شعر  درست  فهم  که  معتقدند  بدون    ظ پژوهشگران  مولانا  و 

  رایز  ست؛ین  ریپذشناخت مفهوم عشق و ابعاد گوناگون آن امکان

نقش محور  نیا آنان  آثار  در  بس   یمفهوم  و  مفاه  یاریدارد    م یاز 

با   وندیدر پ  یو سلوک معنو   یهمچون عرفان، معرفت، رند  گرید

 . (7) ردیگ یآن شکل م

عشق در شعر حافظ و    یهاجلوه  یقیتطب  یبررس  گر،ید  یسو   از

 نینگرش ا یها ها و شباهت به روشن شدن تفاوت تواندیمولانا م

  دهدینشان م  ی پژوهش  نیدو شاعر نسبت به عشق کمک کند. چن

پ با  بزرگ  از    یفکر  یهانهیش یکه چگونه دو شاعر    ک یمتفاوت، 

بهره    یو معنو   یانسان  قیعم  یها تجربه  انیب  یمفهوم مشترک برا 

بلکه    کند،یتنها به درک بهتر آثار آنان کمک مامر نه  نیاند. اگرفته

در    یعرفان  میتر تحول مفاهشناخت گسترده  یبرا  یانهیزم  تواندیم

 . (6)فراهم آورد  یفارس اتیادب

 یو عشق انسان  یعشق اله  یهادرباره جلوه  یانجام پژوهش  ن، یبنابرا

به نظر  یمولانا از چند جهت ضرور اتی حافظ و غزل یهادر غزل

  ات یمفهوم عشق در ادب  یمحور  گاهیجا  لی: نخست، به دلرسدیم

و    یآثار حافظ و مولانا در سنت ادب  ت ی دوم، به سبب اهم  ؛یفارس

مفهوم در    ن یا  یقیتطب  لیبه تحل  ازین  لیو سوم، به دل  ران؛یا  یعرفان

  تر قی به فهم دق  تواندیم  یپژوهش  نیدو شاعر بزرگ. چن  نیآثار ا

  ی ریگ نقش عشق در شکل  زیو ن  ی و عرفان  یی غنا  اتی ادب  انیم  وندیپ

 کمک کند. یدر شعر فارس  یعرفان یهاشهیاند

 پژوهش درباره مفهوم عشق در شعر حافظ و مولانا نهیشیپ -3

در   یادب  یهاپژوهش  یاصل  یاز محورها  یکیعشق همواره    مفهوم

  اند دهیاز پژوهشگران کوش  یاریبوده است و بس   یحوزه شعر فارس

کنند. در   یمفهوم را در آثار شاعران بزرگ بررس  نیابعاد مختلف ا

که در   یابرجسته گاهیجا لیشاعران، حافظ و مولانا به دل نیا انیم

مورد توجه محققان  گرانیاز د شیب دارند، یو عرفان ییغنا  اتیادب

دو شاعر نشان    نیشده درباره آثار اانجام  یهااند. پژوهشقرار گرفته

 تواندیاست که م  هیچندلا  یکه عشق در شعر آنان مفهوم  دهدیم

 شود.  ریتفس یعشق اله یو هم به معنا یعشق انسان یهم به معنا

  ی هاو آثار مولانا، پژوهش  شهیمفهوم عشق در اند  یبررس  نهیزم  در

در کتاب شرح احوال و    (4)انجام شده است. فروزانفر    یمتعدد
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تحل و  جلال   لینقد  مولانا  بررس  نیالدآثار  به   ،یزندگ   یمحمد 

  ی نیبعشق را در جهان  یو آثار مولانا پرداخته و نقش محور  شهیاند

عشق در آثار   ،یاو مورد توجه قرار داده است. به اعتقاد و  یعرفان

بن  یاله   ییرویمولانا ن انسان را در مس   نیادیو  سلوک    ریاست که 

  ی در کتاب سرّ ن  (5)  کوبنیزر  نی. همچنکندیم  ت یهدا  یعرفان

عنصر در    نیترمولانا، عشق را مهم  یعرفان  یهاشهیاند  ل یبا تحل

و آن را عامل حرکت انسان از عالم   کندیم  یاو معرف  ینظام فکر

 .داندیم یاله قت یحق یماده به سو 

ا  در بررس  (6)آثار، موحد    نیکنار  به  باغ سبز عشق  کتاب    ی در 

مولانا پرداخته و نشان داده است که عشق    شهیمختلف اند  یهاجنبه

است که    ریفراگ   ییرویبلکه ن  ،یمفهوم عرفان   کیتنها  در آثار او نه

که    دهدیها نشان مپژوهش  نیحضور دارد. ا  ی در تمام ابعاد هست

عنوان دارد و به  یو عرفان  یاله  یت ی ماه  شتریشعر مولانا، عشق ب  در

 . شودیمطرح م قت یحق یو سلوک انسان به سو   ریس یعامل اصل

درباره مفهوم عشق    یاگسترده  یها پژوهش   زیمورد شعر حافظ ن  در

  ل یدر کتاب از کوچه رندان به تحل  (3)  کوبنیانجام شده است. زر

حافظ پرداخته و نشان داده است که عشق در شعر او    ینی بجهان

 یانسان  یاهم به تجربه  تواندیاست که م  هیو چندلا  دهیچیپ  یمفهوم

حافظ با   ، یاشاره داشته باشد. به گفته و یعرفان ی او هم به تجربه

نماد  یریگ بهره مفهوم عشق را    ، ییچندمعنا  ریو تصاو  ن یاز زبان 

تفس  کندیم  انیب  یاگونهبه امکان  فراهم    یرهایکه  را  گوناگون 

 . سازدیم

با بررسدر کتاب حافظ  زین  (7)  یخرمشاه و    میمفاه  قیدق   ینامه 

در شکل  نیمضام عشق  مهم  نقش  به  حافظ،  ساختار    یریگ شعر 

معتقد است که عشق در   یاو اشاره کرده است. و  یهاغزل  ییمعنا

  شود یمطرح م  یو عاطف  یانسان  یاشعر حافظ گاه در قالب تجربه

به گاه  اله  ی عرفان  یمفهوم  صورتو  م  یو  همچنکندیجلوه    نی. 

  یهااز غزل  یبرخ  لی در کتاب درس حافظ با تحل  (8)  یاستعلام

شعر او پرداخته و نشان   ییمختلف معنا  ی هاهیلا  نییحافظ، به تب

و   یعرفان میاز موارد با مفاه یاریداده است که مفهوم عشق در بس

 . ابدییم وندیپ یمعنو 

فراوان درباره عشق در آثار حافظ و مولانا،    یهاوجود پژوهش  با

از    کی جداگانه آثار هر    یبه بررس  شتریمطالعات ب  نیاز ا  یاریبس

عشق    یهاجلوه  یقیتطب  سهیاند و کمتر به مقاشاعران پرداخته  نیا

رو، انجام   نیدر شعر آنان توجه شده است. از ا  یو عشق اله  یانسان

عشق    ی هاجلوه  سه یو مقا  یزمان به بررسصورت همکه به  یپژوهش

تر  به روشن  تواندیمولانا بپردازد، م  اتی حافظ و غزل  یهادر غزل

دو شاعر نسبت به مفهوم    نینگرش ا  یهاها و تفاوتشدن شباهت 

 یو عرفان  ییغنا  اتی ادب  انیم  وندی از پ  یاعشق کمک کند و ابعاد تازه

 را آشکار سازد.  یفارس

  اتی آن در ادب  گاهیو جا  یعشق اله  ،ی: عشق انسانمیمفاه  فیتعر  -4

 ی عرفان

بن  یکی  عشق ادب  میمفاه  نیتریادی از  به  یفارس  اتیدر  در    ژهیوو 

 اتیادب  خیمفهوم در طول تار  نی. ادیآیبه شمار م  یعرفان  اتیادب

کاربردها   یمعان  یفارس آثار شاعران و    افتهی  یگوناگون  یو  در  و 

به صورت به  انیب  یمختلف  یها عارفان  است.  کلشده  در    ،یطور 

ادب عرفان  یمتون  اصل  توانیم  یفارس  یو  نوع  را    یدو  عشق  از 

. هر  یعرفان  ای  ی و عشق اله  ینی زم  ا ی  یداد: عشق انسان  صیتشخ

خاص خود را    یو کارکردها  هایژگ یدو نوع عشق و   نیاز ا  کی

بس در  و  به  یاریدارند  موارد  درهماز  ادب  دهیتنصورت  آثار   یدر 

 .(1) شوندیگر مجلوه

ها  انسان  انی م  یو احساس  یعاطف  یبه دلبستگ  ینیزم  ای  یانسان  عشق

  نی. ا ردیگ یعاشق و معشوق شکل م  انیکه معمولاً م  شودیگفته م

ادب در  عشق  و    یگاهیجا  یفارس  ییغنا  اتینوع  دارد  گسترده 

عشق، فراق    یهامعشوق، رنج  ییبایز  فیاز شاعران با توص  یاریبس

نوع    نیاند. در اخود پرداخته  یفعاط  یهاتجربه  انیو وصال به ب

و شاعر    کنندیم  فایرا ا  ینقش اصل  یو انسان  یعشق، عناصر عاطف
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خود را به    یاحساسات، تجربه درون  انی و ب  یرپردازیتصو   قیاز طر

 . (2) کندیمخاطب منتقل م

  ی عرفان  اتیاست که در ادب  یمفهوم  یعرفان  ای   یمقابل، عشق اله  در

  ای خداوند    ینوع عشق، معشوق اصل  ن یدارد. در ا  ی اژهیو   گاهیجا

و سلوک    ر یس  ر یاست که در مس  یمطلق است و عاشق انسان  قت یحق

. عارفان  کندیبرتر حرکت م  قت ی حق  نیبه ا  دنیبه دنبال رس  یمعنو 

  ی هایاست که انسان را از وابستگ  ییروین  یمعتقدند که عشق اله

 نی. در اکندیم  ت یهدا  قت یکمال و حق  یرها کرده و به سو   یو یدن

  قتیشناخت حق  یبرا  یاحساس، بلکه راه  کیتنها  عشق نه  دگاه،ید

 .(5) رودیبه شمار م یبه معرفت اله دنیو رس

عرفان  یاریبس  در متون  به  ،یاز  اصلعشق  عامل  حرکت    یعنوان 

مس در  معرف  ریانسان  که    یسلوک  دارند  باور  عارفان  است.  شده 

به درک حق  ییتنهاعقل به از طر  ستین  ی اله  قت یقادر  تنها    قی و 

عشق در    ل،ی دل  نی. به همافت یشناخت دست    نیبه ا  توانیعشق م

  شود یم  فیتوص  نیآفرتحول  ییرویعنوان نغالباً به  یعرفان  اتیادب

از    یارها کرده و به مرحله  یو خودخواه  ینیکه انسان را از خودب 

 .(4) رساندیم  یاله قت یفنا و اتحاد با حق

عشق    انیمرز م  ،یو عرفان  ییدر شعر غنا  ژهیو به  ،یفارس  اتیادب  در

اله  یانسان عشق  ن  یو  مشخص  کاملاً  بسست یهمواره  از    یاری. 

  م یمفاه ،ییچندمعنا  ریو تصاو نی از زبان نماد یریگ شاعران با بهره

آم  نیا معشوق    ، یآثار  نی. در چناندختهیدو نوع عشق را در هم 

  یباشد و تجربه عشق انسان  یاله  قت یاز حق  ینماد  تواندیم  ینیزم

  یژگ یو  ن یشود. ا  یتلق  یبه عشق اله  دنیرس  یبرا   یامقدمه   تواندیم

  ی برا  ییبالا  ت ی غزل، ظرف  ژهیوبه  ، یباعث شده است که شعر فارس

 . (6)داشته باشد  یعرفان قی عم یهاتجربه انیب

  ی عشق انسان  انیم  وندیپ  نیمانند حافظ و مولانا، ا  یشعر شاعران  در

از زبان    یریگ . حافظ با بهرهشودیمشاهده م  یخوببه  یو عشق اله

هم    تواندیکه م  کندیم  انیب  یاگونهعشق را به  ه،یو چندلا  نینماد

باشد. در مقابل، مولانا    یعرفان   یو هم معنا  یانسان  یمعنا داشته 

  یی رویو آن را ن  کندیم  دیعشق تأک   یو عرفان  یاله  بهبر جن  شتریب

رو، شناخت   نیرا در بر گرفته است. از ا یکه سراسر هست داندیم

  ی عرفان  اتیآن در ادب  گاهیو جا  یو عشق اله  یمفهوم عشق انسان

دو شاعر بزرگ    نیدرک بهتر آثار ا  یمناسب برا  یانهیزم  تواندیم

 فراهم آورد.

 ی فارس ییغنا اتیدر ادب یعشق انسان یهایژگ یو -5

  ی فارس  اتیادب  یهاشاخه  نیتراز مهم  ی کی  یفارس  ییغنا  اتیادب

  ، یاحساسات و عواطف انسان  انیاز آن به ب  یااست که بخش عمده

بر   هیشاعر با تک ات،ی نوع ادب نیعشق، اختصاص دارد. در ا  ژه یوبه

احساس  یعاطف  یهاتجربه درون  ی و  حالات  عاشق،    ی خود، 

رنج  ی هاییبایز و  شادمعشوق  و  به    یناش  یهایها  را  عشق  از 

انسانکشدیم  ریتصو  عشق  ادب  ینیزم  ای  ی.  غالباً    ،ییغنا  اتیدر 

و با    ابدییعاشق و معشوق نمود م  انیم  یعاطف  یاصورت رابطهبه

گوناگون دلدادگ   یعناصر  و شوق    ، یمانند  فراق، وصال، حسرت 

 .(1)همراه است  

توجه    ،ییغنا  ات یدر ادب  یعشق انسان یهایژگ یو  نیتراز مهم  یکی

  ی ریگ با بهره  یمعشوق است. شاعران فارس  یظاهر  یهاییبایبه ز

  ی هاجلوه  فیگوناگون، به توص  هاتیو تشب  یهنر  یرهایاز تصو 

مانند چشم، زلف، رخسار، قد    ی. عناصر پردازندیمعشوق م  ییبایز

فارس شعر  در  معشوق  خال  هنرمندانه   نینماد  صورتبه  ی و  و 

هر  شده  فیتوص و  ا  کیاند  مهم  ریتصاو  نیاز  در    ینقش 

 .(2)عاشقانه شعر دارند  یفضا یر یگ شکل

انسان  گرید   یژگ یو ادب  یعشق  و  رنج  انیب   ،ییغنا  ات یدر  ها 

بس  یهایسخت در  عاشق  است.  فارس  یاریعاشق  اشعار    ی از 

 یفراوان  یعشق با مشکلات و دردها  ریاست که در مس   یتیشخص

معشوق و   ییاعتنایب ای  ییوفای. فراق از معشوق، بشودیرو مروبه

هستند که در   ینی ضامبه وصال از جمله م  دنیعاشق در رس  یناتوان

از تجربه   یتنها بخشها نه رنج  نیاند. ابارها تکرار شده  ییشعر غنا
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م شمار  به  م  ند،یآیعاشقانه  امکان  شاعر  به  عمق    دهندیبلکه  تا 

 . (3)کند  انیب یهنر  یاوهی احساسات خود را به ش

انسان  یهایژگ یو  گرید  از عشق  ادب  یمهم  وجود    ،ییغنا  اتیدر 

زمان  نوع عشق، عاشق هم  نیاست. در ا  یمتضاد عاطف  یهاحالت 

و اندوه، وصال و فراق را   یشاد  ،یدیو ناام  دیمانند ام  ییهاتجربه

که شعر عاشقانه    شودیباعث م  یعاطف  یتضادها  نی. اکندیتجربه م

پو و  تنوع  حرکت،  از  با    ییا یسرشار  بتواند  خواننده  و  باشد 

 کند.  یاحساسات عاشق همدل

اغلب با اغراق و    ی عشق انسان  ،یفارس   یی غنا  اتی در ادب  نیهمچن

نشان دادن شدت عشق و عمق    یمبالغه همراه است. شاعران برا

مثال،   ی. براکنندیاستفاده م  زیآماغراق  یهاانیعاشق، از ب  یدلبستگ

خود    یهمه هست  ایمعشوق بداند    یعاشق ممکن است خود را فدا

به شعر حالت    انی ب  وهیش  نیکند. ا  یقرفته تلرا در راه او ازدست 

  یی برجسته سبک غنا  یهایژگ یو از و  بخشدی م  رگذاریو تأث  یعاطف

 . (6)  شودیمحسوب م

انسان  در عشق  ادب  یمجموع،  عناصر  یفارس  ییغنا  اتی در    ی با 

عاشقانه،   یهایها و شادرنج  انیمعشوق، ب   ییبایز  فیهمچون توص

  ن ی. اشودیاحساسات شناخته م انی و اغراق در ب یعاطف یتضادها

که شعر غناسبب شده  هایژگ یو غن  یکی  یفارس  ییاند    ن یتریاز 

انسان   انی ب  یهاجلوه و    اتیادبدر    یاحساسات  باشد  جهان 

شکل  یهاتجربه به  را  تصو   یعاشقانه  به  ماندگار  و    ر یهنرمندانه 

 بکشد.

 ی عرفان اتیدر ادب یعشق اله  یهاجلوه -6

  ات یدر ادب  میمفاه  نیتریو محور  نیتریادیاز بن   یکی  یاله  عشق

بس  یفارس  یعرفان و  بزرگ،    ی اریاست  شاعران  و  عارفان  از 

عرفان  یمعنو   یهاتجربه ا  یو  قالب  در  را  ب  نیخود    ان یمفهوم 

بلکه   ،یاحساس عاطف  کیتنها  عشق نه  ات،ینوع ادب  نیاند. در اکرده

  یکه انسان را به سو  شودیم  یلقت   یمعنو   ییرو یو ن  یمتعال  یقتیحق

رس و  خداوند  حق  دنیشناخت  هدا  قت یبه  از کندیم  ت یمطلق   .

و دست    ی عبور از جهان ماد  یاست برا  یعارفان، عشق راه  دگاهید

 .(5)قرار دارد  یبرتر که فراتر از ادراک عقلان یقتیبه حق افتنی

نگاه به    ،یعرفان  اتیدر ادب  یعشق اله  یهاجلوه  نیتراز مهم  یکی

از   یاریاست. بس یو اساس هست  نشیعنوان سرچشمه آفرعشق به

شده و حرکت   دهیعشق آفر هیباورند که جهان بر پا نیعارفان بر ا

 نی. در اردیگ یسرچشمه م  یاله یروین  نیاز هم  زیعالم ن  ییایو پو 

و انسان    کندیم  جادیو مخلوق ا  الق خ  ان یم  یوندینگرش، عشق پ

 یرا ط  یبازگشت به مبدأ اله  ریمس  تواندیعشق م  نیبه واسطه هم

را در آثار    دگاه ید   نیاست که ا  یشاعران   ن یترکند. مولانا از برجسته

است که    ییرویکرده است؛ در اشعار او، عشق ن  انی ب  یروشنخود به

کمال    یرا به سو   نو انسا  آوردیعالم را به حرکت درم  یهمه اجزا

 . (4) دهدیسوق م یمعنو 

به نقش   توانیم  یعرفان  اتیدر ادب  ی عشق اله  گرید   یهاجلوه  از

سالک   ،یعرفان  شهیاشاره کرد. در اند  یو سلوک عرفان  ریآن در س

حق  دنیرس  یبرا ط  یمراحل  دیبا  قت یبه  که    ی را  از    یکیکند 

نقش راهنما    ریمس  نیمراحل، عشق است. عشق در ا  نیا  نیترمهم

رها    یو ماد  یو یتعلقات دن  ازو سالک را    کندیم  فایو محرک را ا

نگاه   رد،یگ یقرار م  یعشق اله ری که انسان در مس  ی. هنگامسازدیم

خود را به    یجا  یماد  یهاو ارزش  شودیاو به جهان دگرگون م

ادهندیم  یمعنو   یهاارزش از  ادب  نی .  در  عشق   یعرفان  اتیرو، 

را   انانس  تواندیکه م  شودیم  یکننده معرفدگرگون  ییرو یعنوان نبه

 .(1)برساند    یوالاتر از شناخت و آگاه  یابه مرتبه  نییپا  یااز مرتبه

مفهوم فنا و بقا در عرفان    ،یمهم عشق اله  یهااز جلوه  گرید  یکی

اله عشق  تجربه  اوج  در  که  معتقدند  عارفان  به    ،یاست.  عاشق 

  رودیم  انیاو از م  ینی و خودب  ت ی که در آن، خود   رسدیم  یامرحله

حالت که در متون    نی. اشودیمحو م  یاله  قت یو وجود او در حق

  تی دهنده نهانشان  شود،یم  ادی  الله« یاز آن با عنوان »فنا ف  یعرفان

اله  وندیپ با معشوق  ا  یعاشق  از  به   نیاست. پس  مرحله، سالک 
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  قتیبا حق وندیکه در آن، انسان با حفظ پ رسدیمرحله »بقا بالله« م

 .(6) دهدیخود ادامه م یمعنو  یبه زندگ  یاله

 وندی به پ  توانیم  یعرفان  اتیدر ادب  یعشق اله   یهاجلوه  گرید  از

کرد. در بس  با معرفت اشاره  شده    دیتأک   یاز متون عرفان  یاریآن 

است.    ریپذخداوند تنها از راه عشق امکان  یقیاست که شناخت حق

  ی است، اما برا  دهندهیاریاز مسائل    یعقل اگرچه در درک برخ

کاف  قتیفهم حق ا ست ین  یمطلق  بر  عارفان  که عشق    نی.  باورند 

  ی را کنار بزند و انسان را به شناخت  یجهل و نادان  یهاپرده  تواندیم

به هم   قت یاز حق  ترقیعم آثار عرفان  ل،یدل  نیبرساند.  غالباً    ،یدر 

  قتیکشف حق  یبرا  یعنوان راهو به  ابدی یم  یعشق بر عقل برتر

 . (5) شودیم یمعرف

  ات یدر ادب  یعشق اله  انیمهم ب  ی هایژگ یاز و  یکی  ن،یبر ا  علاوه

است. شاعران عارف   یو استعار  نیاستفاده از زبان نماد  ،یعرفان

نمادها  یمعنو   یها تجربه  انیب  یبرا از  م  ییخود    ، یساق  ،یمانند 

نمادها در ظاهر    نی. ارندیگ یمعشوق، خرابات، شمع و پروانه بهره م

  یعرفان میمفاه انگر یب  قت یدارند، اما در حق ه اشار یو ی به عناصر دن

  ی نماد شور و جذبه اله  تواندیم  «ینمونه، »م  یهستند. برا  یو معنو 

شود.    یتلق  یمرشد معنو   ای  یاله  ضیاز ف  ینماد  «یباشد و »ساق

م  یی نمادها  نیچن عرفان  شود یباعث  شعر  و   هیچندلا  یکه 

معان  ریپذلیتأو بتوانند  خوانندگان  و  آن    یاگونگون  یباشد  از 

 . (2)برداشت کنند 

اله  ،یفارس  یعرفان  اتیادب  در مانند    ی میبا مفاه  نیهمچن  یعشق 

از    یاریدارد. بس  وندیپ  ی و شور عرفان  یوحدت وجود، جذبه اله

حق در  که  معتقدند  جلوه  قت،یعارفان  موجودات  از    ییها همه 

است که انسان را به    ی الهیهستند و عشق وس  ی واحد اله  قت یحق

ا م  نیدرک  هنگامرساندیوحدت  ا  ی.  ا  نسانکه  از    نیبه  مرحله 

  ند یبیعالم م یکل قت یاز حق یخود را جزئ ابد،ی یشناخت دست م

 .کندیبرقرار م   یبا هست  قیعم یاو رابطه

اله  در عشق  ادب  یمجموع،    ی هاجلوه  یفارس  یعرفان  اتی در 

محرک    یروین  نش،یعنوان سرچشمه آفردارد؛ از جمله به  یگوناگون

فنا و بقا و  سازنهیزم ،یبه معرفت اله دنیعامل رس ،یسلوک عرفان

نماد  یقتیحق  زین زبان  در  عرفان  ن یکه  ا شودیم  انی ب  یشعر   نی. 

تجربه    کی تنها  نه  یعرفان  شهیکه عشق در اند  دهدیها نشان مجلوه

  قتیاصل در شناخت جهان، انسان و حق نیتریادیبلکه بن  ،یعاطف

بر    یفارس  اتیاز آثار برجسته ادب  یاریو بس  دیآیبه شمار م  یاله

 اند.مفهوم شکل گرفته نیمحور هم

 حافظ  یهادر غزل  یعشق انسان یها جلوه لیتحل -7

به   یفارس ییغنا اتیادب یهانمونه نیترحافظ از برجسته یهاغزل

دارد. اگرچه    یمحور  یها نقشو مفهوم عشق در آن  ندیآیشمار م

  ی اری اما بس  شود،یمشاهده م  زین  ی عرفان  یهاهیدر شعر حافظ گاه لا

غزل جلوه  یهااز  انسان  ییهااو  عشق  تجربه  یاز   یعاطف  یهاو 

تصو  به  را  بهرهکشندیم  ریعاشقانه  با  حافظ  زبان  یری گ .    یاز 

  یهاییبایعاشق، ز  یحالات روح  ع،یبد  ییرهایهنرمندانه و تصو 

رنج و  شادمعشوق  و  به  یناش  یهایها  را  عشق   انی ب  یاگونهاز 

کند   یهمدل  یانسان  یهاتجربه  ن یبا ا  تواندیکه خواننده م  کندیم

(2) . 

مهم  یکی انسان  یهاجلوه  نیتراز  غزل  یعشق  حافظ،    یهادر 

  یار یمعشوق است. حافظ همچون بس  یظاهر  یهاییبا یز  فیتوص

غنا  شاعران  مختلف  ،ییاز  عناصر  و   یاز  لب  زلف،  چشم،  مانند 

برا م  ییبایز  میترس   یرخسار  بهره  اردیگ یمعشوق    ر یتصاو  نی. 

است، بلکه به    یانسان  یهاییبایدهنده توجه شاعر به زتنها نشاننه

نمونه، حافظ در   ی. برابخشدیم   یهنر  ت ی شعر او لطافت و جذاب

گوناگون، زلف   یهاو استعاره  هاتیخود با تشب  یهااز غزل  یاریبس

افسون و   هیو چشم او را ما کندیم هیدام تشب ایمعشوق را به شب 

 .(3) داندیم یدلبر

انسان  یهاجلوه  گرید  از ب   یعشق  رنج و درد    انیدر شعر حافظ، 

است که در   یتیها، عاشق شخصاز غزل  یاریعاشق است. در بس
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. فراق از شودیرو مفراوان روبه  یهایها و دشوارراه عشق با رنج

ناتوان  یی اعتنایب  ای  یی وفایمعشوق، ب به    دنیعاشق در رس  یاو و 

در شعر حافظ تکرار شده است.    ارهااست که ب   ینیوصال، از مضام

  ی از معشوق و گاه به شکل نوع  ت یصورت شکا ها گاه بهرنج  نیا

امر به شعر حافظ    نیو هم  شوندیم  انی سرنوشت عاشقانه ب  رشیپذ

 . (1) بخشدیم یعمق عاطف

انسان  گرید  یژگ یو غزل  یعشق  تضادها  یهادر  وجود   یحافظ، 

و شوق است    دیاست. عاشق در شعر حافظ گاه سرشار از ام  یعاطف

  ،یدیو ناام  دیام  انینوسان م   نی. ارودیفرو م  أسیو گاه در اندوه و  

شاد فراق،  و  اندوه،    یوصال  و  یکی و  تجربه    یها یژگ یاز  مهم 

م با  اوست. حافظ  در شعر  ا  هارتعاشقانه    ی هاحالت   نیفراوان 

  ی دگ یچیپ  ق،یطر  نیو از ا  دهدیقرار م   گریکدیمتضاد را در کنار  

 . دهدیتجربه عشق را نشان م

و    یآزادگ   ی حافظ، عشق با نوع  یهااز غزل  یاری در بس  نیهمچن

ق  ییرها اغلب    ی اجتماع  ود یاز  او  شعر  در  عاشق  است.  همراه 

محدود  یتیشخص برابر  در  که  و    یاجتماع  یهات یاست 

 ودیق  نیو عشق را برتر از ا  کندیمقاومت م  ینید  یهایظاهرساز

در شعر    خراباتو    یساق  ،یمانند م  یمیرو، مفاه  نی. از اداندیم

 ییاز رها  یعاشقانه هستند، بلکه گاه نماد  یتنها نشانه فضاحافظ نه

 . (2) ندیآیبه شمار م زیو تظاهر ن یاکاریدر برابر ر انیو طغ

ابهام و    یدر شعر حافظ غالباً با نوع  یعشق انسان  گر،ید  یسو   از

که در    شودیحافظ باعث م  نیهمراه است. زبان نماد   ییچندمعنا

  یو عشق عرفان یعشق انسان انی مرز م  صیاز موارد، تشخ یاریبس

برخ در  باشد.  مغزل  یدشوار  معشوق  شخص  تواندیها،    ی تیهم 

 ییمعنا  یگیچندلا  نیبرتر. هم  یقتیاز حق  یباشد و هم نماد  یانسان

مهم شعر حافظ است و سبب شده است که آثار او   یهایژگ یاز و

 . (3) ردی گوناگون قرار گ  یهاو برداشت   رهایهمواره مورد تفس

انسان   یهامجموع، جلوه  در حافظ در قالب    یهادر غزل   یعشق 

ب  ییبایز  فیتوص شادرنج  انیمعشوق،  و  عاشقانه،    یهایها 

. حافظ  شودیم  انینما  هیو چندلا  ن یو زبان نماد  یعاطف  یتضادها

را به    یعناصر توانسته است تجربه عشق انسان  نیاز ا  یریگبا بهره

عم  یشکل و  غ  قیهنرمندانه  قالب  و    انیب  زلدر  از   یکیکند 

 آورد. دیرا پد یعاشقانه فارس  اتیادب یهاجلوه نیماندگارتر

 مولانا  اتیدر غزل یعشق اله یها جلوه لیتحل -8

به  اتیغزل د  ژه یومولانا،  در  تبر  وانیآنچه  آمده    یز یشمس  گرد 

 اتیدر ادب  یعرفان  یهاتجربه  انی ب  یهانمونه  نیتراست، از برجسته

محور    نیترمهم  یاشعار، عشق اله  نی. در ادیآیبه شمار م  یفارس

در پرتو    ی عرفان  میهمه مفاه  باًیو احساس شاعر است و تقر  شهیاند

که انسان را    داندیم ییروی. مولانا عشق را نابندییعشق معنا م نیا

او را به سو   کندیرهنمون م  یباطن  قت یاز عالم ظاهر به حق   ی و 

  دگاهی. از دسازدیم  ت یهدا  یاله  قتیو وصال با حق  یکمال معنو 

  یی رویو ن نیادی بن یقتیبلکه حق ،یحالت عاطف ک یتنها او، عشق نه

 . (4)بر گرفته است  راست که تمام عالم را د  یدر هست ریفراگ 

مولانا، نگاه به    اتیدر غزل  یعشق اله  یهاجلوه  نیتراز مهم   یکی

از اشعار او،    یاری محرک جهان است. در بس  یرو یعنوان نعشق به

و همه موجودات    شودیم  یعالم معرف  ییایعشق عامل حرکت و پو 

اند. مولانا معتقد است  کمال در حرکت   یبه سو   روین  نیدر پرتو ا

تحول   ریو او را در مس  رهاندیکه عشق انسان را از رکود و جمود م

م  یمعنو  به همدهدیقرار  با    ل،ی دل  نی.  او عشق همواره  در شعر 

پو  و  حرکت  از    ییا یشور،  عبور  به  را  انسان  و  است  همراه 

 .(5) خواندیفرا م یماد یهات یمحدود

به نقش آن   توانیمولانا م  اتیدر غزل  ی عشق اله  گرید  ی هاجلوه  از

مولانا، سالک بدون عشق   شهیاشاره کرد. در اند  یدر سلوک عرفان

است که سالک را از   ییروی. عشق نابدیدست    قت یبه حق  تواندینم

م   یویدن  یها یوابستگ به سو   کند یجدا  را  او    ی اله  قت یحق  یو 

بسدینمایم  ت یهدا در  غزل  یاری.  همچون   یهااز  عشق  مولانا، 

مس  شود یم  یمعرف  یمعنو   ییراهنما در  را  سالک  دشوار    ریکه 
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که    رساندیاز معرفت م  یاو او را به مرحله  کندیم  یسلوک همراه

 . (6) رودیم انیعاشق و معشوق از م انیدر آن، مرز م

مولانا، تجربه    اتیدر غزل  یمهم عشق اله  ی هااز جلوه  گرید  یکی

در برابر معشوق است. مولانا بارها در اشعار   یفنا و ازخودگذشتگ

که در آن، عاشق در برابر عظمت    دیگو یسخن م  یخود از حالت

  ی اله  قت یو وجود او در حق  کندیخود را فراموش م  ،یمعشوق اله

از آن با عنوان »فنا«   یتجربه که در عرفان اسلام  نی. اشودیمحو م

. دیآیبه شمار م  یسلوک عرفان  یاز مراحل عال  یکی  شود،یم  ادی

و    ابدییم  ییرها  یو خودخواه  ینیمرحله، انسان از خودب   نیدر ا

 . (5) کندیم دایدست پ یاله قت یوحدت با حق یبه نوع

اله  ات یغزل  در   ق ی عم  ی ابا شور و جذبه  نیهمچن  ی مولانا، عشق 

ب است.  ه  انی همراه  از  اغلب سرشار  شور و حرکت    جان،یشاعر 

  ی او از عشق اله قی و عم یدهنده تجربه درونامر نشان نیاست و ا

از   با استفاده  به معشوق و گاه  است. مولانا گاه در قالب خطاب 

. کندیم  انیرا ب  زی شورانگ  حالت   نیگوناگون، ا  یو نمادها  ریتصاو

  یی ای سرشار از پو   یباعث شده است که شعر او حالت یژگ یو  نیهم

  کیشر  یتجربه معنو   نیدر ا  زیداشته باشد و خواننده را ن  اتیو ح

 .(1)سازد 

اله  انی ب  یهایژگ یو  گرید  از غزل  یعشق  استفاده    اتیدر  مولانا، 

نماد زبان  از  استعار  نیگسترده  برا  یو  مولانا   انی ب  یاست. 

نمادها  یعرفان  یهاتجربه از  ساق  ییخود  شراب،  آتش،   ، یمانند 

  ی و ی دن  مینمادها در ظاهر به مفاه  نی. اردی گ یشمع و پروانه بهره م

هستند.   یو معنو   یحالات عرفان  انگریب   قت یاشاره دارند، اما در حق

از شور و جذبه    یاز اشعار مولانا نماد  یاری مثال، شراب در بس  یبرا

  قت یو او را به حق  کندیم  خودیاست که انسان را از خود ب   یاله

 . (4) سازدیم کینزد

با مفهوم وحدت   یمولانا، عشق اله  یهااز غزل  یاریدر بس  نیهمچن

پ ا  وندی وجود  در  جلوه  نیدارد.  موجودات  همه  از    ییهانگرش، 

است که انسان را به    ی الهیهستند و عشق وس  ی واحد اله  قت یحق

ا ا   ی. هنگامرساندیم  قتیحق  نیدرک  به  از    نیکه سالک  مرحله 

م ف  انیم   رسد،یشناخت  جهان  و  همه    ندی بینم  یااصلهخود  و 

 نیتراز مهم یکی دگاهید نی. اداندیاز معشوق م یارا جلوه یهست

م  به شمار  مولانا  عرفان  بس  دیآیابعاد  در  او    یهااز غزل  ی اریو 

 . (6)است  افتهیانعکاس 

جلوه  در اله   یهامجموع،  غزل  یعشق  قالب   اتیدر  در  مولانا 

ن  یمیمفاه هست  یرویچون  عرفان  یراهنما  ،یمحرک   ،یسلوک 

ازخودگذشتگ و  فنا  عرفان  ،یتجربه  جذبه  و  ن  یشور  زبان    ز یو 

عناصر    نیاز ا  یر یگ شده است. مولانا با بهره  انیب  یو استعار  نینماد

  یی هارا در قالب غزل  ودخ  یعرفان  قیعم   یهاتوانسته است تجربه

گسترده و ژرف از عشق   یریکند و تصو   انیب  رگذاریپرشور و تأث

 ارائه دهد. یفارس اتیدر ادب یاله

 در شعر حافظ و مولانا  یو اله یعشق انسان یقیتطب یبررس -9

در شعر حافظ و مولانا است، اما   میمفاه نیتریادیاز بن  ی کی عشق

ها دو شاعر تفاوت نیمفهوم در آثار ا نیو کارکرد ا یینحوه بازنما

و    یادب  یهادارد. هر دو شاعر از سنت   ی قابل توجه  ی هاو شباهت 

بودهبهره  ی مشترک   یعرفان آنان مند  شعر  در  عشق  مفهوم  و  اند 

نگاه و ش   نیا  بادارد؛    یمرکز  یگاهیجا نوع  ها  آن  انیب  وهیحال، 

جلوه که  است  شده  و  ی هاموجب  آثارشان  در    ی هایژگ یعشق 

 کند.  دایپ یخاص

شعر حافظ و مولانا، استفاده از زبان  یها شباهت  نیتراز مهم یکی

برا  انیب  یبرا  نینماد شاعر  دو  هر  است.  عشق    ان یب  یمفهوم 

معشوق،    ،یساق  ، یمانند م  ییاز نمادها  یعاشقانه و عرفان  یهاتجربه

  ی و یدن  مینمادها در ظاهر به مفاه  نی. اکنندیشمع و پروانه استفاده م

  یعرفان  ترقی عم  ی معان  انگریاز موارد ب  یاریدر بس  ا اشاره دارند، ام

 هیدو شاعر چندلا  نیسبب شده است که شعر ا  یزبان  نیهستند. چن

از    یگوناگون  یهاباشد و خوانندگان بتوانند برداشت   ریپذلیو تأو

 . (1)آن داشته باشند 
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ا  با تفاوتشباهت   نیوجود  بازنما  زین  یمهم  یهاها،    یی در نحوه 

. در شعر مولانا، عشق شودیعشق در شعر حافظ و مولانا مشاهده م

سلوک    یعنوان محور اصلدارد و به  یو اله  یعرفان  یتیعمدتاً ماه

که انسان را   داندیم  ییروی. مولانا عشق را نشودیمطرح م  یمعنو 

  قتیحق  یو او را به سو   کندیرها م  یو تعلقات ماد  یاز خودخواه

  ی ااو، معشوق جلوه  یهااز غزل یاری. در بسدینمایم  ت یهدا  یاله

حق مس  یاله  قت یاز  در  عاشق  و  و    ریاست  فنا  مرحله  به  عشق 

 . (4) رسدیوحدت با معشوق م

  ی و عاطف یانسان یهامقابل، در شعر حافظ عشق غالباً با تجربه در

  ی هایژگ یو  یاو، معشوق دارا  یهااز غزل  یاریهمراه است. در بس

حالات   انی و ب یظاهر یهاییبای ز فیاست و شاعر با توص  یانسان

. با  کشدیم  ر یملموس از عشق را به تصو   یاعاشق، تجربه  یعاطف

به  نیا حافظ  شعر  م  ی انهگو حال،  مرز  که  است  شده    انی سروده 

انسان اله  یعشق  عشق  قطع  یو  و  روشن  در  ست ین  یهمواره   .

باشد و هم    ی نیزم  یهم انسان  تواندیاز موارد، معشوق م  ی اریبس

 . (2) یمتعال یقتیاز حق ینماد

شعر    یعاطف  یو فضا  ان یدو شاعر در نوع ب  ن یا  انی م  گرید  تفاوت

عرفان شور  از  سرشار  غالباً  مولانا  شعر  است.  و    ،یآنان  حرکت 

 یژگ یو  نیدارد. ا  نیو آتش  جانیپره  یشاعر حالت  انیاست و ب  ییایپو 

تجربه عم  یناش تأک   یعرفان  قیاز  بر جذبه و شور   د یمولانا و  او 

اله با تأمل، ظرافت و    شتری حافظ ب  شعراست. در مقابل،    یعشق 

با مهارت خاص  یهنر  یی چندمعنا  ینوع از    یهمراه است. حافظ 

م  هامیا بهره  ابهام  مفاه  ردیگیو  به   میو  را   انی ب  یاگونهعاشقانه 

 . (3)داشته باشند  یو هم جنبه عرفان یکه هم جنبه انسان کندیم

  قتیبه حق  دنیرس  یبرا  یدر شعر مولانا عشق غالباً راه  نیهمچن

  فا یا  یو سلوک عرفان  ریدر س  یاست و نقش اساس  یو معرفت اله

معنوکندیم جنبه  بر  علاوه  عشق  حافظ،  شعر  در  اما  با    ،ی. 

  یدارد. برا   وندیپ   زین  یانتقاد  یو حت   یاجتماع  ،یانسان  یهاتجربه

  ی و ظاهرساز  یاکارینقد ر  یرانمونه، حافظ گاه از مفهوم عشق ب 

  ی آزادگ   ینوع  انیب   یبرا  یالهیو آن را وس  کندیدر جامعه استفاده م

 . داندیم یاجتماع ودی از ق ییو رها

گفت که هرچند عشق در شعر هر دو شاعر    توانیمجموع، م  در

 یقتیعنوان حقبه  شتریمولانا ب  اتیاست، اما در غزل  یمحور  یمفهوم

که در    ی در حال  شود،یمطرح م  یسلوک عرفان   یبرا  ییرویو ن  یاله

قرار    یو معنو   یتجربه انسان  انی شعر حافظ، عشق غالباً در مرز م 

  نی. همکندیجلوه م  ریپذلیو تأو  هیلاچند  یصورت مفهومدارد و به

دو   نیاز ا کیسبب شده است که هر  انیب  وهی تفاوت در نگاه و ش

متما   یریشاعر تصو  ادب  زیخاص و  در  ارائه    یفارس  اتیاز عشق 

 دهند.

 ی ریگ جهینت

به    یفارس  اتیدر ادب  میمفاه  نیو پرکاربردتر   نیتریادیاز بن   عشق

مفهوم    نیا  یاریشاعران بس   ات،یادب  خیو در طول تار  دیآیشمار م

داده بازتاب  خود  آثار  در  مرا  در  مولانا    ان یاند.  و  حافظ  آنان، 

هر    ژهیو  یگاهیجا و  ش  کی دارند  ب  یاوهیبه  به   انی متفاوت 

و    یعشق انسان  یهاجلوه  ی. بررساندهعاشقانه پرداخت  یهاتجربه

که مفهوم عشق در آثار    دهدیدو شاعر نشان م  نیدر شعر ا  یاله

و   یفلسف قیعم  یدارد، بلکه حامل معان یعاطف یاتنها جنبهآنان نه 

 هست.  زین یعرفان

حافظ، عشق غالباً    یهاکه در غزل  دهدیپژوهش نشان م  نیا   جینتا

م مرز  انسان  ان یدر  اله  یعشق  عشق  با    ی و  حافظ  دارد.  قرار 

عاشقانه    یهاتجربه  ،ییو چندمعنا  هامیا  ن،یاز زبان نماد  یریگ بهره

ها را هم در قالب آن   تواندیکه خواننده م  کندیم  انیب  یاگونهرا به

زم  هم    ینیعشق  مفاه  درو  در    ریتفس  یعرفان  میچارچوب  کند. 

است،    یانسان  یها یژگ یو  یاو، معشوق دارا  یهااز غزل  یاریبس

 نیباشد. ا  زین  یمتعال  یقتیاز حق  ینماد  تواندیحال م  نیاما در ع

دارا  یژگ یو همواره  حافظ  شعر  که  است  شده    ی هاهیلا  یسبب 

 مختلف باشد.  یها لیتأو ت ی گوناگون و قابل ییمعنا
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دارد    یو عرفان  یاله   یتیماه  شتریمولانا عشق ب   اتیمقابل، در غزل  در

. در  دهدیم  لیاو را تشک   یو تجربه شعر  شهیاند  یو محور اصل

رها   یو یاست که انسان را از تعلقات دن  ییرویآثار مولانا، عشق ن

مس  سازدیم در  را  او  عرفان  ریو    ی اله  قت یحق  یبه سو  یسلوک 

  یفنا، بقا، وحدت وجود و جذبه اله  نچو   یمی. مفاهکندیم  ت یهدا

بس غزل  یاریدر  پ  یهااز  عشق  مفهوم  با  و  خورده  وندیاو  اند 

 مولانا هستند. یعشق در نظام فکر  یمحور گاهیدهنده جانشان

که هرچند هر دو   دهدیدو شاعر نشان م  نیشعر ا  یقیتطب  یبررس

اما تفاوت در   رند،یگ یبهره م  یو عناصر مشترک ادب  نیاز زبان نماد

مفهوم    ن یا  یهانوع نگرش آنان به عشق موجب شده است که جلوه

مطلق و    یقتیعنوان حقدر آثارشان متفاوت باشد. مولانا عشق را به

  شتریکه حافظ ب  یدر حال  کند،یمطرح م  یدر هست  نیاد یبن  ییروین

دارد و عشق را در   دیتجربه عاشقانه تأک   یگیو چندلا  یدگ یچیبر پ

 .کشدیم ریبه تصو  یو معنو یتجربه انسان انیمرز م

  ی و اله  یعشق انسان  یهاجلوه  یگفت که بررس   توانیم  ت،ینها  در

مفهوم عشق در    یدهنده تنوع و غنادر شعر حافظ و مولانا نشان

ا  یفارس  اتیادب نه  نیاست. شعر  بدو شاعر    ی هاتجربه  انگریتنها 

بازتاب  یو عرفان  یعاطف   ق ی عم  ی هااز نگرش  ی انسان است، بلکه 

به شمار   زین  یو هست  قت یدرباره رابطه انسان با حق  یو معنو   یفلسف

  یترقی درک عم  تواندیآثار آنان م  یقیرو، مطالعه تطب  نی. از ادیآیم

ادب سنت  در  عشق  مفهوم  عرفان  یاز  و    یفارس   ی و  آورد  فراهم 

  اتی ادب  یشناسییبایو ز  شهیاند  یر یگمفهوم را در شکل  نیا  گاهیجا

 تر سازد. روشن یفارس

 مشارکت نویسندگان 

 در نگارش این مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند.

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد یتضاد منافع  گونهچیانجام مطالعه حاضر، ه در

EXTENDED ABSTRACT 
Love is one of the most enduring and central 

concepts in Persian literary tradition, 

especially in lyric and mystical poetry, where it 

functions not merely as an emotional 

attachment but as a broad epistemological, 

existential, and aesthetic category. In Persian 

literature, love has historically appeared in two 

interrelated forms: human or earthly love and 

divine or mystical love. Human love is 

generally expressed through longing, beauty, 

separation, union, emotional suffering, and the 

lover’s devotion to the beloved, whereas divine 

love refers to a transcendent force that leads 

the human being beyond ego, material 

attachment, and ordinary perception toward 

truth and spiritual perfection. The richness of 

Persian ghazal lies partly in the fact that these 

two forms of love are rarely presented as 

completely separate; rather, the beloved may 

simultaneously appear as an earthly figure and 

as a symbol of metaphysical truth. This 

ambiguity has made Persian lyric and mystical 

poetry deeply interpretive and multilayered. 

Within this tradition, Hafez and Rumi occupy 

two exceptional positions: Hafez as the master 

of symbolic and ambiguous lyric expression, 

and Rumi as the poet of ecstatic divine love 

and mystical transformation. Therefore, the 

comparative study of human and divine love in 

their ghazals can illuminate both the internal 

diversity of Persian love poetry and the 

connection between lyric expression and 

mystical thought (1, 9, 10). 

The present study aims to examine the 

manifestations of human and divine love in 

Persian lyric and mystical literature with 
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emphasis on the ghazals of Hafez and the 

ghazaliyāt of Rumi. The study adopts a 

descriptive–analytical method based on library 

research and textual interpretation. Its 

analytical focus is on the semantic, symbolic, 

and thematic dimensions of love in the 

selected poetic tradition rather than on 

historical biography alone. The research first 

explains the concepts of human love and 

divine love in Persian literary and mystical 

discourse and then analyzes how these two 

forms of love appear in the poetic language of 

Hafez and Rumi. In this framework, human 

love is studied through motifs such as the 

beauty of the beloved, the suffering of 

separation, the hope of union, emotional 

contradiction, and the lover’s submission 

before the beloved. Divine love is examined 

through themes such as spiritual wayfaring, 

annihilation of the ego, mystical ecstasy, union 

with truth, and the symbolic language of wine, 

cupbearer, fire, candle, moth, and beloved. 

The comparative orientation of the study 

makes it possible to show that although both 

poets use similar literary symbols, the 

ontological and spiritual functions of those 

symbols differ according to their poetic 

worldview (11-13). 

The findings indicate that in Hafez’s ghazals, 

love has a complex, ambiguous, and 

multilayered character. Hafez’s beloved often 

appears in human and earthly form, and the 

poet frequently describes beauty, charm, 

coquetry, separation, pain, and longing in 

ways that belong to the tradition of Persian 

lyric poetry. However, the language of Hafez 

prevents the reader from reducing this love to 

a merely human relationship. Through 

symbolic expression, irony, ambiguity, and 

semantic multiplicity, Hafez places love at the 

boundary between earthly affection and 

spiritual experience. The beloved may be read 

as a human figure, but also as an image of a 

higher truth. Wine, the cupbearer, the tavern, 

and the figure of the lover are similarly 

polyvalent signs: they may refer to lyric 

pleasure, but they may also evoke freedom 

from hypocrisy, liberation from rigid formalism, 

and movement toward a deeper form of 

spiritual insight. Thus, in Hafez’s poetry, love 

becomes both an aesthetic and existential 

experience, one that challenges social 

pretension and opens a path toward inward 

freedom. This quality explains why the concept 

of love in Hafez has remained open to diverse 

interpretations and why his ghazals continue 

to occupy a central place in discussions of 

human and mystical love (2, 3, 7, 8, 14, 15). 

In contrast, the findings show that in Rumi’s 

ghazaliyāt, especially in the Divan of Shams, 

love is predominantly divine, mystical, and 

ontological. For Rumi, love is not only an 

emotion experienced by the individual lover; it 

is the very principle of existence, the force that 

moves the universe, awakens the soul, and 

carries the human being toward absolute truth. 

In his poetic world, love breaks the boundaries 

of ego, reason, and ordinary perception, 

enabling the seeker to pass from selfhood to 

annihilation and from multiplicity to unity. The 
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beloved in Rumi’s poetry is therefore more 

explicitly connected with divine reality, and the 

experience of love becomes a form of spiritual 

transformation. Rumi’s symbolic language is 

filled with movement, fire, intoxication, music, 

dance, and ecstatic speech, all of which reflect 

the intensity of mystical attraction. Unlike 

Hafez, whose love often remains deliberately 

suspended between human and divine 

meanings, Rumi tends to absorb human love 

into divine love and to treat all longing as a sign 

of the soul’s desire to return to its origin. 

Accordingly, love in Rumi is the guide of 

mystical wayfaring, the source of spiritual 

knowledge, and the power that liberates the 

human being from material attachment and 

self-centeredness (4-6, 16-20). 

The comparative analysis demonstrates that 

Hafez and Rumi share a symbolic poetic 

language and draw on common motifs of 

Persian lyric and mystical literature, yet they 

deploy these shared elements in different 

conceptual directions. Both poets use images 

such as wine, the cupbearer, the beloved, 

separation, union, fire, and intoxication; 

however, the semantic emphasis of these 

images differs. In Hafez, the symbolic system 

often remains open, ironic, and multivalent, 

allowing love to appear simultaneously as 

earthly desire, aesthetic experience, ethical 

resistance, and spiritual insight. In Rumi, the 

same symbolic field is generally drawn into the 

orbit of mystical ontology, where love is the 

force of creation, the path of annihilation, and 

the medium of union with divine truth. Thus, 

the difference between the two poets is not 

merely thematic but epistemological: Hafez’s 

poetry emphasizes ambiguity, interpretive 

openness, and the coexistence of human and 

transcendent meanings, whereas Rumi’s 

poetry emphasizes ecstatic certainty, spiritual 

movement, and the transformative power of 

divine love. Nevertheless, these differences 

are complementary rather than contradictory, 

because together they reveal the breadth of 

Persian love poetry, from the delicate and 

ambiguous lyricism of human experience to 

the expansive mystical vision of divine union 

(9-13). 

In conclusion, the study shows that the 

manifestations of human and divine love in the 

poetry of Hafez and Rumi represent two major 

but interconnected dimensions of Persian 

literary and mystical thought. Hafez presents 

love as a multilayered experience situated at 

the intersection of earthly affection, symbolic 

beauty, social critique, and spiritual possibility, 

while Rumi presents love as a divine and 

universal force that guides the soul toward 

truth, annihilation, and union. The comparison 

of these two poets reveals that Persian 

literature does not define love in a single or 

fixed manner; rather, it allows love to move 

between body and soul, earth and heaven, 

longing and knowledge, ambiguity and 

certainty. This flexibility is one of the main 

reasons for the lasting power of Persian 

ghazal and mystical poetry. The study 

ultimately concludes that Hafez and Rumi, 

despite their different poetic temperaments 
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and worldviews, together provide a 

comprehensive vision of love as both a human 

experience and a metaphysical principle, and 

their works continue to demonstrate the depth, 

richness, and interpretive capacity of love in 

Persian literary culture. 
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