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 چکیده

و    تادهدوراف  ی طیاز قهستان خراسان، در مح  نینشه یحاش  یق(، شاعر  ۷۲۱  ای   ۷۲۰ق / درگذشت    ۶۴۵)متولد حدود    یقهستان  ی نزار  میحک

  م یرمستقینقد غ  ،یحسرت به شکوه گذشته پارس  ،یعرفان-ینیاز عشق زم  یمتعدد  یهاه ی سرود که لا  یاتیغزل  ان،یلخانی ا  میتحت فشار مستق

  ی هایژگی پژوهش آن است که و  یاصل  مسئله  داده است.  یرا در خود جا  یاکاری و طنز تلخ نسبت به قدرت و ر  یاسیس-یاجتماع  طی شرا

به چالش    ای   ییمسلط مغول را بازنما  ی( چگونه روابط قدرت و هژمونیو بلاغ  ینحو  ،یواژگان  یهاهی )لا  ینزار   اتیغزل  یدر سطح متن  یزبان

گانه نورمن فرکلاف  مدل سه   یبر مبنا  یگفتمان انتقاد  لیتحل  ق،ی. روش تحقکنندی م  ت ی را تقو  یفرهنگ-یو گفتمان مقاومت عرفان  کشند یم

نشان داد   هاافته. ی شدند یصورت هدفمند بررسبه ( ۴۷۸و  ۱۶۸، ۱۴۰ یهامنتخب )شماره یها( است؛ غزل فی)توص یبا تمرکز بر سطح متن

  ی دئولوژی رسد( ا  یحجاب، ک  ،ی)م  یدیکل  یهامعرفت، عقل مجاز/نور، تتار/جانان( و تکرار واژه/ییدوگانه )دن  یهاتقابل  ،یواژگان  هی که در لا

 رهیزنج  ،یستغالب )دعوت به م  یو پرسش  یامر  یساختارها  ،ی. در سطح نحوسازدیرا برجسته م  یو مقاومت عرفان  اعتباریرا ب  ییگرایماد
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Abstract 

Hakim Nizari Quhistani (born circa 1266 CE / died 1320 or 1321 CE), a marginal poet from Quhistan in 

Khorasan, composed ghazals within a remote environment under the direct pressure of the Ilkhanid rule. His 

poetry embodies multiple layers of earthly-mystical love, nostalgia for the grandeur of the Persian past, indirect 

criticism of socio-political conditions, and bitter satire toward power and hypocrisy. The principal issue of the 

present study is how the linguistic features at the textual level of Nizari’s ghazals (lexical, syntactic, and rhetorical 

layers) represent or challenge the dominant Mongol power relations and hegemony while reinforcing a discourse 

of mystical-cultural resistance. The research method is Critical Discourse Analysis based on Norman 

Fairclough’s three-dimensional model, with a focus on the textual level (description). Selected ghazals (Nos. 140, 

168, and 478) were purposefully analyzed. The findings demonstrated that, at the lexical level, binary oppositions 

(worldliness/gnosis, conventional reason/light, Tatars/beloved) and the repetition of key terms (wine, veil, “when 

shall it arrive?”) delegitimize the ideology of materialism and foreground mystical resistance. At the syntactic 

level, the predominance of imperative and interrogative structures (invitation to intoxication, chains of 

anticipatory questions) enables indirect criticism of authority and positions the poet as a cultural agent. The 

rhetorical layer, through complex metaphors (veil, the Shabdiz steed), contrasts (appearance/reality), paradoxes, 

and bitter irony, exposes the social contradictions of the Ilkhanid era (the rise of the unworthy, hypocrisy) and 

transforms mysticism into an alternative discourse. Overall, Nizari’s poetic language functions as an active 

instrument for reconstructing Persian identity and fostering cultural resistance against foreign hegemony. 
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 مقدمه 

هفتم و هشتم   یهادر قرن  ژهیوبه  ،یانیدر دوران م  یفارس  اتیادب

مقاومت   ،یفرهنگ ت یحفظ هو  یابزارها نیتراز مهم  یکی ،یهجر

در مواجهه با    یجمع  یهاارزش  یو بازساز  گانهیدر برابر سلطه ب

بوده است. حمله مغولان و استقرار حکومت    یخیتار  یهابحران

و  یکیعنوان  به  ،یلخانیا   ران،یا  خیتار  یدادهایرو  نیرانگرتریاز 

بلکه   د،یرا فروپاش  یو اجتماع  یاقتصاد   ،یاسیس  یتنها ساختارهانه

و حس   یفرهنگ  یهاسنت   ،یتداوم زبان پارس  یبرا  یجد  یدیتهد

بستر پرتلاطم و ناامن، شاعران    ن یکرد. در ا  جاد یا  یجمع  ت یهو 

سنت   گو یپارس نقش  از  به  یفراتر  آفرخود    نندگان یعنوان 

فرهنگ  ، یشناختییبایز کنشگران  با    لیتبد  یبه  آنان  شدند؛ 

قالب   یریگ بهره مضام  یشعر  یهااز  اخلاق  یعرفان  نیآشنا،    ، یو 

زمان به حفظ هم  ،یرپوستیز  هیو گاه طنز و کنا  یزبان فاخر پارس

مقاوم در   ای  نیگزیجا   ییهاپرداختند و گفتمان  یفرهنگ  یوستگیپ

مغول مسلط  گفتمان  حک  یرسم  یاسلام-یبرابر  کردند.   میخلق 

ق(،   ۷۲۱  ای  ۷۲۰ق / درگذشت    ۶۴۵)متولد حدود    یقهستان  ینزار

خراسان، در    یقهستان در جنوب شرق  یا هیاز منطقه حاش  ی شاعر

چون    ی. برخلاف شاعرانسرودیو م   ست یزیدوران دشوار م  نیهم

و    هیبرجسته مانند قون  یو عطار که در مراکز فرهنگ  یمولانا، سعد

نزار  ت یالفع  رازیش مح  یداشتند،  فشار    یطیدر  تحت  دورافتاده، 

از تهاجم و سلطه   یناش  یهایو در معرض ناامن  انیلخانیا  میمستق

  وانش یاز د  یتوجهاو، که بخش قابل  اتی. غزلگفتیشعر م  گانهیب

  نیمضام  ،یو عرفان  ی نیاز عشق زم  ی غن  ی بیترک   دهند،یم   لیرا تشک

  میرمستقینقد غ  ،یپارس  تهحسرت به شکوه گذش  ،یتیو ترب  یمعنو 

زمانه، و گاه طنز تلخ نسبت به قدرت   یاسیو س  یاجتماع  طیشرا

  ینزار  ات یغزل  ها یژگ یو  نیاند. اداده  یرا در خود جا  یاکاریو ر

  یدئولوژیروابط قدرت، ا  یبررس  یبرا  یو غن  هیچندلا  یرا به متن

  یتنها ابزارنه  یکه زبان شعر  ییکرده است؛ جا   لیو مقاومت تبد

 دنیبه چالش کش  ای  دیفعال در بازتول  یبلکه گفتمان  ،یشناختییبایز

 . رودیدوره مغول به شمار م کیمناسبات هژمون

  ی هاپژوهش  شتریب  ،یقهستان  ینزار  یو ادب  یخیتار  ت ی وجود اهم  با

جنبهانجام به  او  درباره  )احتمال   یمذهب  ،یانامهیزندگ   یهاشده 

از    یریرپذیتأث  ها،هیکنا  ،یتیترب-ی اخلاق  ن یبودن(، مضام  یلی اسماع

شعرش محدود مانده و کمتر به    ی محل  یها یژگ یو   ای   یسبک سعد

پرداخته    ات،یغزل  ژهیوآثارش، به  قیو عم  یانتقاد  یگفتمان  لیتحل

از    یمتعدد  یهاهیلا  یحاو  ینزار  اتیکه غزل  یشده است. در حال

)هژمون  ییبازنما و    ی دربار-یمذهب  یاکاریر  ،یمغول   یقدرت 

استراتژیی گرایماد عرفان  یهای(،  تلاش   یفرهنگ-یمقاومت  و 

  است،  گانهیدر برابر سلطه ب  یپارس  ت ی هو   یبازساز  یآگاهانه برا

بررس انظام   یفقدان  رو  هاهیلا  نیمند    ل یتحل  نینو   یکردها یبا 

  ن یکرده است. ا  جادیا  یتوجهقابل  یخلأ پژوهش  ،یگفتمان انتقاد

  ی ندهایدر فرا  یپارس  کینقش شعر کلاس  ترقی خلأ مانع از درک دق

هو   کی دئولوژیا  ،یاجتماع تار  ی هادوره  ی ت یو  شده    یخیبحران 

 است. 

در سطح   یزبان  یهایژگ یپژوهش آن است که و  ن یا  یاصل  مسئله

لا  یقهستان  ینزار  اتی غزل  یمتن   ، ینحو   ،یواژگان  یهاهی)شامل 

روابط قدرت و هژمونیو بلاغ  یکاربردشناخت  مسلط    ی ( چگونه 

بازنما را  مغول  م  ای  ییدوره  چالش  ع  کشندیبه  در  حال،   نیو 

مسئله    ن ی. اکنندیم  تیرا تقو   یو فرهنگ   ی گفتمان مقاومت عرفان

شاعر ـ از تکرار   یزبان  یهافرض استوار است که انتخاب  نیبر ا

و    یشرط  یساختارها  ،یو یدن  می در تقابل با مفاه  یعرفان  یهاواژه

دوگانه، طنز   یهاتا استعاره  ک،یدئولوژیتنش ا  جادیا  یبرا  یپرسش

 یفرهنگ  یاز کنشگر  یـ بخش  دهیچیپ  یبلاغ  یهاهیو آرا  میرمستقیغ

  ی پارس  تیهو   دیو تهد  ی اجتماع  یفروپاش  گانه،یدر برابر سلطه ب  او

انتقاد  یبوده است. بررس مدل   یبر مبنا  ینزار  اتیغزل  یگفتمان 

(، از چند  فی)توص   ی در سطح متن  ژه یوگانه نورمن فرکلاف، بهسه

به درک بهتر نقش شعر    لیتحل  ن یاست: نخست، ا   ی جهت ضرور
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 دهدیو نشان م  کندیکمک م  یبحران  یهادر دوره  کیکلاس  یپارس

  تیهو   یو بازساز  یمقاومت فرهنگ  ی برا  یبه ابزار  اتی چگونه ادب

را   یشده است؛ دوم، خلأ موجود در مطالعات نزار  لیتبد  یجمع

م رو  کندیپر  از  تحل  یمضمون-یفیتوص   یکردهایو    ل یبه سمت 

مقدرت-یانتقاد حرکت  زبان  نظر  دهد؛یمحور  کاربرد    هیسوم، 

  سهی و امکان مقا دهدیگسترش م  یمتون کهن پارس رفرکلاف را د

و    آورد؛یعصر را فراهم مدر آثار شاعران هم  یمقاومت  یهاگفتمان

و نشان   رساندیم  یاریکهن   اتی معاصر از ادب  یچهارم، به بازخوان

پنهان قدرت و مقاومت در شعر، هنوز هم    یهاهیچگونه لا  دهدیم

مرتبط و   رانیامروز ا یجتماعو ا  یفرهنگ ،یتی فهم مسائل هو  یبرا

انتقاد  لیپژوهش، تحل  نیا  یآموزنده است. هدف اصل   ی گفتمان 

بر اساس مدل نورمن فرکلاف   یقهستان   ینزار  اتیغزل  یسطح متن

به و  یاگونهاست؛    ، ینحو   ،ی)واژگان  یزبان  یها یژگ یکه 

چالش    ای  ییبازنما  یهایعنوان استراتژ( بهیو بلاغ یکاربردشناخت 

دقت  به  یپارس-یگفتمان مقاومت عرفان  ت ی و تقو   سلط م  یهژمون

ا  یواکاو توص  یبررس  نیشود.  سطح  بر  تمرکز  (  ی)متن  فیبا 

  ی ریکاوش سطوح تفس  یمحکم برا  یانهیزم  ل،یتحل  هیعنوان پا به

  ی ترقیو به درک عم  آوردیفراهم م  یآت  ی هادر پژوهش  ی نییو تب

 .کندیم کمک  یپارس اتیزبان، قدرت و فرهنگ در ادب وندیاز پ

 قیروش تحق 

گانه فرکلاف بر اساس مدل سه  قاًیپژوهش، دق  ن یدر ا  ل یتحل  روش

متن  یساختاربند سطح  در  است.  وف ی)توص  یشده    ی هایژگ ی(، 

  ی محور(، نحو قدرت  یها)تکرار واژه  یواژگان  یهاهیمانند لا  یزبان

  ی ها)کنش  یمقاومت(، کاربردشناخت  انیب  یبرا  یشرط  ی)ساختارها

بلازیطنزآم  ای  یمدح  یگفتار و  برا  یها)استعاره  یغ(   یدوگانه 

 .شوندیم  یو مقاومت( بررس یهژمون

 نهی شیپ

در چند   توانیرا م  یقهستان  یشده درباره نزار انجام   یهاپژوهش

با عنوان   یادر مقاله  (1)و همکاران  یمیکرد. رح یبندحوزه دسته

با  «یقهستان یازهر و مزهر نزار  ۀمنظوم ینحو  یۀلا یسبک لی»تحل

سبک  یریگ بهره روش  برا  یاهیلا  ی شناساز  کوکران  فرمول    ی و 

  ی اجزا  بیترت  ث ی منظومه را از ح  نیا   ینحو   یهامؤلفه  ،یریگ نهنمو 

وجه طول جملات،  معنا  ت،یجمله،  صدا  یینقش   یدستور  یو 

ب   یبررس که  دادند  نشان  و  درصد جملات    شیکردند  از شصت 

  یو جملات اخبار  اندحی دارند، اغلب کوتاه و صر  یعیطب  دمانیچ

با عنوان   یادر مقاله  ( 2)فعال در آن غلبه دارد. سرمد    ی با صدا

ترب  ی»جستار مسائل  با    «یقهستان  ینزار  میحک  وانی د  یتیدر 

اب  یفیتوص  یکردیرو استخراج  از    یتیترب  یهاامیپ  یحاو  اتیبه 

مقا  ینزار  وانید با  و  آرا  نیمضام  نیا  سهی پرداخت   گرید  یبا 

  ی قاخلا  میرا در انتقال مفاه  ینزار  ت ی اهم  شمندان،یشاعران و اند

ترب س  ی تیو  داد.  همکاران    ی فینشان  مقاله  (3)و  عنوان    یادر  با 

با روش    «یقهستان  ینزار  میدر آثار حک  یعرفان  نیها و مضام »آموزه

اسناد  یلیتحل-یفیتوص بررس  یو  معرفت،    یمیمفاه  یبه  چون 

با    یگرفتند که و  جهیپرداختند و نت  ی عبادت و رضا در آثار نزار

  ی را به شکل  اتیعرفان  ث، یو احاد  ات یهوشمندانه از آ  یریگ بهره

ظر و  غزل  فیمستدل  و   اتش یدر  محقق  است.  داده  بازتاب 

مقاله  زین  (4)آذر  سلامت  »بررس  ی ادر  عنوان  از    ی برخ  یبا 

  ی نزار میحک اتی شاعرانه در غزل  یرهایتصو  ای  یسبک  یهایژگ یو

بسامد،   ث ی را از ح  ینزار  اتیغزل  یها تعارهو اس  هاهیتشب  «یقهستان

و هدف شاعر از آوردن    یو گستردگ   یفشردگ   رساز،یعناصر تصو 

 ی در شعر نزار  الیکردند و نشان دادند که صور خ  لیتحل  ریتصاو

 .کندیم فایاو ا یسبک شعر نییدر تع ینقش محور

  گفته شیپ  یهااز پژوهش  کیچیمطالعات ارزشمند، ه نیوجود ا  با

تحل منظر  انتقاد  لیاز  و    یگفتمان  قدرت  روابط  بر  تمرکز  با  و 

  ( 1)و همکاران    یمیاند. پژوهش رحنپرداخته  یبه آثار نزار  یهژمون

لا به  نظر  ینحو   هیگرچه  چارچوب  اما  داشته،  آن   یتوجه 

تحل  یرآما  یشناسسبک نه  انتقاد  لیاست،  موضوع    ،یگفتمان  و 

رو،    نیاز ا  ات؛یآن منظومه ازهر و مزهر است، نه غزل  ی مورد بررس
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تحل هرگونه  قدرت  ک یدئولوژیا   لیفاقد  پژوهش  و  است.  محور 

  چ یبسنده کرده و از ه  یتیترب  نیصرفاً به استخراج مضام   (2)سرمد  

بهره نبرده است. پژوهش   یگفتمان  ای  ی شناختزبان  یچارچوب نظر

پرداخته،    اتیغزل  یبا آنکه به بُعد عرفان  زین  (3)و همکاران    یفیس

  ییو بازنما یاست و به کارکرد زبان ییمحتوا-یفیآن توص کردیرو

ندارد. پژوهش   یمثابه گفتمان مقاومت توجهعرفان به  کیدئولوژیا

  ات یدر غزل هیاگرچه به استعاره و تشب زین (4)آذر محقق و سلامت 

ارز  ینزار آن    ی شعر  ریتصاو  ی شناختییبایز  یابیپرداخته، هدف 

  ی اسی س-ی اجتماع  طی و شرا  ریتصاو  ن یا  انی م  یوندیپ  چی بوده و ه

ها برقرار نکرده است. در  آن   کی دئولوژیکارکرد ا  ای  یلخانیدوره ا

ب اتکا  با  پژوهش حاضر  نورمن فرکلاف و  مدل سه  همقابل،  گانه 

  ی و بلاغ  ینحو   ،یواژگان  یهاهی(، لاف ی)توص  یتمرکز بر سطح متن

نزار  یهاغزل پ   یمنتخب  در  قدرت،   میمستق  وندیرا  روابط  با 

 نیو از ا   کندیم   لیتحل  ی عرفان-ی و مقاومت فرهنگ  یمغول  یهژمون

 موجود دارد.   یهانهیشیپ یاز تمام زینو و متما یکردیرو ث،یح

 یقهستان ینزار

جا  یبرا بهتر  شاعران    سهیمقا  ،یقهستان  ینزار  گاهیدرک  با  او 

شاهد حضور شاعران    یاست. قرن هفتم هجر  یعصرش ضرورهم 

جلال  یبزرگ  مولانا  عطار   یرازیش  یسعد  ،یبلخ  نیالدچون  و 

  ات یو سبک خاص خود، ادب   هایبا نوآور   کیبود که هر    ی شابورین

به اوج  یپارس مثنو   ارساندند. مولان  دیجد  ییها را  و    یمعنو   یبا 

ارتقا داد؛    یجهان  یرا به سطح  یاش، عرفان پارس عاشقانه  اتیغزل

ارائه    یاز حکمت و پندآموز  ییبا بوستان و گلستانش الگو  یسعد

عرفان آثار  با  عطار  و  منطق  اش، یکرد؛  برا  ر،یالطمانند  را   یراه 

به   دیشا  یقهستان  ینزار  ان،یم  نیهموار ساخت. در ا  یشاعران بعد

  ، یو محل  یخیاما از منظر تار  افت،یشاعران شهرت عام ن  نیا  ندازها

که در مراکز   ی. برخلاف مولانا و سعد(5)دارد    یتوجهقابل  گاهیجا

مانند ش  یفرهنگ قون   رازیبزرگ  در   ی نزار  کردند،یم  تیفعال  هیو 

  اوت تف  نی. اسرودیدورافتاده و تحت فشار مانند قهستان م  یامنطقه 

حال    نیو در ع   یمحل  ییوبو به آثار او رنگ  ،یو اجتماع  ییایجغراف

غزل،   ژه یودر سرودن اقسام شعر، به میاست. »حک دهیبخش  یجهان

است؛    کرده یم   یرویپ  یکامل داشته و همواره از سبک سعد  ییتوانا

را   یو  وهیبزرگ ش  یاز شعرا  یار یحافظ و بس  ،یو پس از مرگ و

از آثار   یاری مانند بس  ،یقهستان  ی. شعر نزار (6)  اند«کردهیدنبال م

م   یادب مضام  ی بیترک   ، یپارس  انهیدوره  به    ی سنت  نیاز  واکنش  و 

و    یاجتماع  نهی که در تعامل با زم  ن،یمضام  نیزمانه است. ا   طیشرا

و احساس    شه یاز اند  یمختلف  یها هیاند، لااو شکل گرفته  یفرهنگ

 . کنندیم رشاعر را آشکا

  ، ینزار  اتیبرجسته در غزل  نیاز مضام  یکیها:  عشق و عاشقانه  -۱

 انی ب  یعرفان  یوبو و گاه با رنگ  ی نیصورت زمعشق است که گاه به

دارد که    یانسان  یتیشخص  یاو، معشوق گاه  یها. در غزلشودیم

عشق    یو دردها  هاییبا یز  فیبه توص  یمیساده و صم  یشاعر با زبان

م او  اپردازدیبه  ر  عنو   نی.  که  غزل  شهیعشق،  سنت    یی سرادر 

احساس  یپارس با  ب  ی دارد،  و  از    تکلفیصادقانه  و  است  همراه 

. (1)مانند حافظ فاصله دارد    یشاعران بعد  اتی غزل  یهایدگ یچیپ

  ی عرفان  میمفاه  ی به سو   ی نیعشق زم  ات، یغزل  ی حال، در برخ  ن یبا ا

پ نماد  کندیم  دایسوق  به   قت یحق  ای  یاله  ییبایز  از  یو معشوق 

  ی عرفان  انیجر  ریدهنده تأثنشان  ی دوگانگ  نی. اشودیم  لیمطلق تبد

 است.  ینزار ت یقرن هفتم بر ذهن

 ،یشعر نزار یاصل یاز محورها یکی: عرفان تیعرفان و معنو  -۲

غزل  ژه یوبه مثنو  ات یدر  با  (7)اوست    یهایو  که  مغول،  دوره   .

از شاعران و    یاریبس  شیگرا  سازنهیهمراه بود، زم  یو ناامن  یرانیو

نبود    ینمستث   انیجر  نیاز ا  زین  یبه عرفان شد، و نزار  شمندانیاند

مضام(8) او،  اشعار  در  و    ینی.  وجود  وحدت  فنا،  چون 

مثال،    ی. برا شودیم  دهید  یعشق اله  قی از طر  قت یحق  ی وجو جست 

 انی به ب  زیبرانگو تأمل  ییروا  یبا زبان  ی»دفتر دل«، نزار  یدر مثنو 

تا    کندیو از مخاطب دعوت م  پردازد یخود م  یمعنو   یهاتجربه

  ر یکه با تأث ،یعرفان نیمضام نیهمراه او شود. ا یسفر درون نیدر ا
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دهنده تلاش اند، نشانو عطار شکل گرفته ییچون سنا  یاز شاعران

 پر از آشوب است.  یآرامش و معنا در جهان افتنی یبرا ینزار

  وان یاز د  یکه بخش مهم  ،ینزار  دیقدرت و مدح: قصا  شیستا  -3

  ندگان ینما  ای  ی حاکمان محل  شیاغلب به ستا   دهند،یم  لی او را تشک

از    ش یپ  یمضمون، که در شعر پارس  نیمغول اختصاص دارند. ا

به ضرورت  جیرا  زین  ینزار او  دوره  در  کسب    یبرا  یبود،  و  بقا 

نزار  لیتبد  ت ی حما بود.  ا  یشده  قصایدر  و    دین  فاخر  زبان  از 

تا شکوه و قدرت حاکمان را به    کندیاستفاده م  دهیچیپ  یهاهیآرا

با    ها شیستا  نیموارد، ا  ی حال، در برخ  نی. با ا(5)بکشد    ریتصو 

  تواندیحسرت به گذشته همراه است که م  ای   یرپوستیطنز ز  ینوع

نشانهبه غ  یاعنوان  نقد  ا  ریتفس  تقدر  میرمستقیاز   نیشود. 

گفتمان مسلط و    یظاهر  ییاو، که همسو   دیدر قصا  یدوگانگ با 

فاصلههم  م  یضمن  یریگ زمان  نشان  را  آن  از    یکی  دهد،ی از 

 است.  یگفتمان  لیتحل یتوجه براقابل یهاجنبه

پنهان اما   نیاز مضام  یکیو حسرت به گذشته:    یپارس  ت یهو   -۴

و حسرت به شکوه    یپارس  تیبر هو   دیتأک   ،یقدرتمند در شعر نزار

ا دوران  شیپ  رانیگذشته  در  است.  مغول  تهاجم  فرهنگ   یاز  که 

با استفاده از    یقرار داشت، نزار  گانگانیتحت فشار سلطه ب  یپارس

  ی نوعبه ن،یش یپ یهاو ارزش هاو اشاره به سنت  یزبان فاخر پارس

 دیدر قصا  ژهیومضمون به   نی. ا(9)  زندیدست م  یمقاومت فرهنگ

  ای   میطور مستقکه شاعر گاه به  ییجا   شود؛یم  دهیاو د  یهایو مثنو

و   میرمستقیغ سخن    هایرانیاز  گذشته  عزت  رفتن  دست  از  و 

ادیگو یم نوستالژ  نی.  ب  ک،یحس  او   یخیتار  طیشرا  اکه  زمانه 

  تیحفظ هو   یاز تلاش برا  یرا به سند  یراستاست، شعر نزارهم 

 .کندیم لیتبد یدر برابر تهاجم فرهنگ

اجتماع  -۵ رنج  ینقد  بازتاب  نزار  یهاو  هرچند   یزمانه: 

اشعارش  یلااما در لابه  ست،ین ی منتقد اجتماع یصراحت شاعربه

. او از  افت ی  یاسیو س  یاجتماع  طیاز نقد شرا  ییهانشانه  توانیم

که در دوره مغول رواج    ییهایعدالتیو ب  هایمردم، ناامن  یهارنج

  ق یعم  یو گاه با حسرت  ییکنا  یگاه با زبان   د،یگو یداشت، سخن م

  ان یب  یشعر  ریها و تصاونقد، که اغلب در قالب استعاره  نی. ا(3)

اش است و  به مسائل جامعه  ینزار  تیدهنده حساسنشان  شود،یم

 . کندیم زیمتما شهیپعاشق  ای یاو را از شاعران صرفاً دربار

به شاعر  فرهنگنقش  کنشگر  بازسازیعنوان  و    تی هو  ی: 

 یسازگفتمان

  ت ی هو   یبه بازساز  یدیکل  زمیچند مکان  قیاز طر  گو یپارس  شاعران

 پرداختند:  یجمع

  ی : شاعران با خلق آثار ادبت یعنوان نماد هو به  یزبان پارس ت یتقو 

پارس زبان  غن  ی به  و  به  ن یا   ،یروان  را  هو زبان  ستون    ت ی عنوان 

ترک   یفرهنگ واژگان  نفوذ  که  مغول،  دوره  در  کردند.  و    یحفظ 

د  یمغول متون  تأک  شد،یم  دهید  یوانیدر  با  بر واژگان   دیشاعران 

 ات یدر غزل  ی. نزار(10)نمودند   ت یرا تقو   یفرهنگ  ت یهو   ،یپارس

حال فاخر،    نیساده و در ع  یخود، با استفاده از زبان  یهایو مثنو 

 . (5)کمک کرد  ندیفرا نیبه ا

مانند    یی هابر ارزش دیمشترک: شاعران با تأک   یهاارزش  ینیبازآفر

  ی و اسلام  یدر فرهنگ پارس  شهی که ر  ،یعدالت، حکمت و همدل

پ تقو   یارا در جامعه  یاجتماع   یوستگیداشتند، حس    تیپراکنده 

  ی تیترب  نیصورت مضامبه  یها، که در اشعار نزارارزش  نیکردند. ا

رساندند   یاری  یجمع  تیهو   یبازسازبه    شوند،یظاهر م  ی و اخلاق

(2) . 

از    شیپ  یهاسنت : شاعران با ارجاع به  یخیتار  یهابا سنت   وندیپ

  ،یشکوهمند اسلام  ی هاشاهنامه، و دوره  یهااسلام، مانند داستان

سامان فرهنگ  ان،یمانند  غرور  نگه   یحس  زنده  مخاطبان  در  را 

دستورنامه،    یدر مثنو   ژهیواشعار خود، به  یدر برخ  یداشتند. نزار

 .(11)پرداخت  یپارس ت یهو  ین یبه بازآفر ،هاسنت  نیبا اشاره به ا

مرزها: شاعران با انتقال زبان و فرهنگ    یبه فراسو   ت یهو   گسترش

را   یپارس  ت یهو   انه،یم  یایمانند هند و آس  گر،یبه مناطق د  یپارس

اگرچه در قهستان متمرکز بود، با آثارش به    ،یکردند. نزار  یجهان
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  ی بر محافل ادب  یرگذاریتأث قیاز طر ژهیو کمک کرد، به  انیجر نیا

 .(12) یمحل

نشان    شوند،یم  لیفرکلاف تحل  ریتفس  هیکه در لا  ها،زمیمکان  نیا

  تیهو   ،یو مضمون  یزبان  یهاکه چگونه شاعران با انتخاب  دهندیم

 کردند.  یرا بازساز یجمع

به    د،یجد  یهابا خلق گفتمان  ،یعنوان کنشگران فرهنگ به  شاعران

در   ندی فرا  نیجامعه کمک کردند. ا  یهابه افکار و ارزش  یدهشکل

قابل محور  تأک   یبررسچند  با  شاعران  اولاً،  مضام   دیاست.   نیبر 

را    ییهااز حرص و توجه به عدالت، گفتمان  زیمانند پره  ،یاخلاق

در    ی. نزارکردندیم  ت یرا هدا  یاجتماع   یاکردند که رفتاره  جیترو

به   ،یتیترب  نیدفتر دل، با طرح مضام  یدر مثنو   ژهیو اشعار خود، به

ثان(2)کمک کرد    یسازگفتمان  نیا ترو  اً،ی.  با   میمفاه  جی شاعران 

را    یمعنو   یهاو وحدت وجود، گفتمان  یمانند عشق اله  ،یعرفان

ماد برابر  تقو  یطلب قدرت  و  ییگرایدر  ا  تیحاکمان    ن یکردند. 

  ی معنو   ییفضا  جادیاند، به ابرجسته  ینزار  اتیها، که در غزلگفتمان

شاعران با طرح مسائل   گر،ید  ی. از سو (3)در جامعه کمک کردند  

را خلق کردند که به    ییهاگفتمان  ،یمانند فقر و ناعدالت  ،یاجتماع

همبستگ  یبخشیآگاه نزار  یاجتماع   یو  شد.  برخ  یمنجر   یدر 

ا  به  قهستان،  مشکلات  به  اشاره  با  خود،    یسازگفتمان  نیاشعار 

  ی فرهنگ  یهایژگ یشاعران با توجه به و  ن،ی. همچن(13)پرداخت  

اجتماع گفتمان  یو  ن  ییهامناطق خود،  با  که  کردند    ی ازهای خلق 

نزار  یخوانهم  یمحل تمرکز    ، یداشت.  قهستان،    بر با  مسائل 

ترو  ییهاگفتمان هو   جیرا  که  هو   یمحل  ت یکرد  کنار  در    تی را 

فرکلاف   ن ییتب  هیکه در لا  ندها،یفرا   ن ی. ا(7)  کردیم  تیتقو   یپارس

 یکه چگونه شاعران از شعر برا  دهندینشان م  شوند،یم  یبررس

  د یکردند. با  استفاده  یو فرهنگ  یاجتماع   یهابه گفتمان  یدهشکل

پارس شعر  که  داشت  ابزاربه  یتوجه    ی کنشگر  یبرا  یعنوان 

رسانه  ی خاص  ی هایژگ یو  ،یفرهنگ به  را  آن  که  مؤثر    یاداشت 

 . کردیم لیتبد

 اتی( غزلی)سطح متن یگفتمان انتقاد لیتحل 

  ی کردهایرو  نیتراز برجسته  یکی عنوان  نورمن فرکلاف، به  هینظر

انتقاد  لیتحل اCDA)  یگفتمان  بر  که    نی(،  است  استوار  اصل 

نه بازتابگفتمان  بلکه فعالانه    ی اجتماع  ت یدهنده واقعتنها  است، 

آن نقش دارد. فرکلاف در مدل سه   یدهدر شکل خود،   یبعدبه 

بررس سطح  سه  در  را  متنکندیم  ی گفتمان  سطح    ف ی)توص  ی: 

کاربردشناس  یزبان  ی هایژگ یو نحو،  واژگان،  بلاغت(،    ی مانند  و 

و مصرف متن(،    ع یتوز  د،یتول  طی شرا   ری)تفس یگفتمان  ندی سطح فرا

تر  گسترده  یروابط متن با ساختارها  نیی)تب  یاجتماع  نهیو سطح زم

  یبرا  یچارچوب، ابزار مناسب  نی (. ا یو هژمون  یدئولوژیقدرت، ا

عنوان  شعر به رایز کند؛یفراهم م یپارس ک یکاوش در اشعار کلاس

از معنا را در خود نهفته   یمتعدد  یهاه یلا  ده،یچیپ  یفرم گفتمان  کی

 دارد.

سه  یمتن  سطح مدل  توصدر  به  که  فرکلاف،  نورمن   فیگانه 

گفتمان    لی متن اختصاص دارد، نقطه شروع تحل  ی زبان  ی هایژگ یو

ا  یانتقاد بررس  ن یاست.  بر    ، ینحو   ، یواژگان  یهاهیلا  یسطح 

بلاغ  یکاربردشناخت  چگونه    یو  دهد  نشان  تا  دارد  تمرکز 

  یی را بازنما  یدئولوژیدر شعر، روابط قدرت و ا  یزبان  یهاانتخاب

م  ای نزارکنندیپنهان  اشعار  در  آشکار   نیا  ،یقهستان  ی.  سطح 

آرا  سازدیم و  ساختارها  واژگان،  ابزار  نه  هاهیکه  تنها 

  یها تعامل با گفتمان  یبرا  ییهایبلکه استراتژ  اند،یشناختییبایز

  ی شناس. در ادامه، با اعمال سبک روند یمسلط دوره مغول به شمار م

غزل  یهانمونه  رب  یاهیلا )از  ترج  ات،یمنتخب    عات، یدستورنامه، 

به   هاهیلا  نینامه(، اروز و شب، و ادب  یسفرنامه، مثنو   ات،یرباع

  ی ریسطوح تفس  یمحکم برا  یاهیخواهند شد تا پا  ی واکاو  لیتفص

و شواهد    یدیکل  یهات یبا نقل ب  ل، یتحل  نی. ادیفراهم آ  ی نییو تب

شعر  ،یمتن زبان  که  داد  خواهد  سطح    ینزار  ینشان  در  چگونه 

 . کشدیبه چالش م ای دی را بازتول یهژمون ک،یکروسکوپیم
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 ی واژگان هی لا

در سطح    یاهیلا  یشناساز سبک  ه یلا  نیعنوان نخستبه  ،یواژگان  هیلا

بررس  یمتن بر  فرکلاف،  تکرارها،   یمدل  واژگان،  انتخاب 

 دهدینشان م  هیلا  نیکلمات تمرکز دارد. ا  ییو بار معنا  ها ینینشهم 

  ، یدئولوژیبلکه ا  کنند،یتنها معنا را منتقل مکه چگونه واژگان نه

  نیتراز مهم  یکی. »ندینمایم  یقدرت و مقاومت را در متن جاساز

و    ی شناسآن در سبک  یاست که بررس   یواژگان یۀزبان، لا  یهاهیلا

انتقاد  لیتحل گز  یادیز  ت یاهم  ،یگفتمان  که  آنجا  از   نشیدارد. 

رابطه نو   میمستق  یاواژگان،  هر  گفتمان  دارد،    ای   سندهی با  شاعر 

سبک و گفتمان آثار    ییا به شناس  ه،یلا  نیا  ۀشناسانگفتمان  یبررس

واژگان را با معنا و    نشیگز  ۀو رابط  کندیکمک م اریهر هنرمند بس

 . (14) دهد«یکه هنرمند در آن قرار دارد، نشان م  یبافت

 یهابخش  نیتراز برجسته  یکیعنوان  به  ،یقهستان  ینزار  اتیغزل

قرن    یدر شعر پارس  یاز تنوع واژگان  یغن  یااشعار او، نمونه  وانید

  ی هاها، که اغلب در قالب غزل نی. اروندیبه شمار م یهفتم هجر

عرفان اجتماع  یفلسف  ،یعاشقانه،  گاه  شده  یو  لاسروده   هیاند، 

بازتاب  رنددا  یادهیچیپ  یواژگان با  که  شاعر  تعامل  دهنده 

بر    ،یواژگان  هیمسلط دوره مغول است. در لا  یهاگفتمان تمرکز 

واژه همانتخاب  تکرارها،  ا  یهاینینشها،  بار    ک یدئولوژیمعنادار، 

  ، یقدرت، هژمون  ییبازنما   یبرا  یواژگان  یهایکلمات و استراتژ

نزار  میرمستقینقد غ  ای مقاومت   بهره  ،یاست.  واژگان   یریگ با  از 

از سنت مولانا و عطار( در   ی)مانند اصطلاحات عرفان  یپارس  یسنت

واژه زم  یها کنار  با  مکان  یخیتار   نهیمرتبط  به  اشاره    یها)مانند 

ابزار  یو یدن  میمفاه  ا ی  یی ایجغراف به  »آز«(، زبان را    ی »حرص« و 

  ات یدر غزل  یدی. واژگان کلکندیم   لیتبد  یدئولوژیا  یجاساز  یبرا

  « ی»باده«، »مست  «،یمانند »م  یسو، کلمات  کیاند: از  دوگانه  لب او اغ

عرفان  مقاومت  نماد  که  »عشق«  دن  یو  نظم  برابر  مغولان   یو یدر 

مانند »تتار«، »ترکان«، »حرص«،   ییهاواژه  گر،ید  یهستند؛ از سو 

بازنما که  »مجاز«  و  هژمون  یاجتماع  یفروپاش  کننده یی»آز«    یو 

 .اندگانهیب

که انتخاب    دهدی بر اساس مدل فرکلاف، نشان م  ،یواژگان  هیلا  نیا

 دیبازتول  یبرا  یگفتمان  ندیاز فرا  ی بلکه بخش  ست،ین  یها تصادفواژه

مرتبط با »راه«،   یهانمونه، تکرار واژه  یاست. برا  یچالش هژمون  ای

غزل  دن«،ی»رس در  »انتظار«  و    ، یعرفان- عاشقانه  یها»جانان« 

  کندیم  ت یرا تقو   یاله  قت یوصول به حق  کیدئولوژیا  فرضشیپ

به غ و  دن  م،یرمستقیطور  ب  یو یسلطه  را  جلوه    ارزشیمغولان 

مانند »پندار«، »مجاز«، »حرص« و    یواژگان منف  ن،ی. همچندهدیم

. کنندیم  جاد یحاکمان ا  یگرایبر گفتمان ماد  یواژگان  ی»آز«، نقد

صورت  که به  شوندیم  لیتحل  یقهستان   ی منتخب از نزار  ییهاغزل

جست  )با  کل  یوجو هدفمند  »م  یدیواژگان  »جانان«،    «،یمانند 

اند.  انتخاب شده  وانیاز د  ی»مجاز«، »تتار«، »عشق« و »آز«( و تصادف

نماغزل  نیا مضام  یندگ یها  غزل  ن یاز  از   ینزار  اتیمتنوع  دارند: 

انتظار  ۱۶۸)غزل    یشکنو توبه  یمست تا  )غزل   یو یو نقد دن  اری( 

۴۷۸.) 

 ۱۴۰ ۀواژگان غزل شمار لی( تحلالف

دن  نیا نقد  مضمون  با  حجاب  ،یاپرستیغزل،  و  مجاز   یهاعقل 

غزل  یکی  ،یمعرفت لا  ینزار  یعرفان-یفلسف   یهااز  که    ه یاست 

غزل،    نیاست. واژگان در ا  کیدئولوژیا  یها آن پر از تقابل  یواژگان

)مانند قدرت    یو ی مسلط دن  یهاچالش گفتمان  یبرا  یایاستراتژ

تأک   یماد و  مغول(  دوره  م  دیدر  گرفته    یعرفان  قاومت بر  کار  به 

واژهشده انتخاب  داند.  و  دوگانه  منف  کیالکتیها  واژگان    ی است: 

برا  یایدن  یبرا مثبت  واژگان  برابر  در  محدود،  عقل  و    ی مجاز 

  ک یدئولوژیانتخاب، بار ا  نیها. او فراغت از حجاب  ی معرفت اله

 دهدی و نشان م  کندیم  ت یرا تقو   گرایماد  یهژمون  هیمقاومت عل

  ا« ی)مانند »اهل ر  یاجتماع  یاکاریر  ی افشا  یزبان را برا  ینزار  که

آن   ی و الگوها  یدی. واژگان کل ردیگ یدر برابر »اهل صفا«( به کار م

 اند از:عبارت
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:  یبا بار منف  شهیبار، هم   3)  «یی: »دنیعرفان-یو ی دن  یواژگان تقابل  •

بار، در تقابل با    ۲)  ن«ی(، »دیو عقب  ییدن  ن،یو د   یی دن  اپرست،یدن

بار، مرتبط با عقل محدود: عقل   ۲مانند »دو رعد«(، »مجاز« )  ییدن

 دیتأک   یبرا  یخاص نزار  ی)با املا  «ییمجاز، شبهه عقل(. تکرار »دن

  کندیم  یرا جاساز  یو یقدرت دن  یارزشیب  یدئولوژیبر دنائت( ا

و   یماد یای عنوان نماد دنمغولان )به ی هژمون م،یرمستقیطور غو به

و  یی»دن ینینش. همکندی ( را نقد مرسدیکه به تسلط م یاشهیگداپ

آخر، گفتمان    ت ی( در بیاسلامشی پ  یهابا »هبل و لات« )بت   ن«ید

  ی ایرا به دن  یپرستو بت   کشدیم   شبه چال  زیرا ن  یرسم  یمذهب

 . دهدی م میپس از اسلام تعم

بار: عقل تبّرا، روش عقل راست،    ۵واژگان عقل و وهم: »عقل« )  •

بار: وهم تو،    ۲عقل مجاز، شبهه عقل، سرحد امکان عقل(، »وهم« )

بار    نیتکرارها )عقل: بالاتر  ن یو مقتدا(. ا  شرویپ تکرار در غزل( 

 ی»حجاب« معرف  ای  هودهیعنوان »مرکب« بدارد و عقل را به   یمنف

همکندیم »لاف   قل«»ع  ینینش.  و  »مشتبه«  راست«،  و  »چپ  با 

  ی در برابر معرفت اله  یعقل بشر  ت ی محدود  فرضشیاحاطت«، پ

ا عرفان   کندیم  جادیرا  مقاومت  برجسته    یو  را  عقل(  از  )فراتر 

 .دینمایم

بار:   3»ناسزا« )  شه«،ی: »تسلط«، »گداپیواژگان قدرت و ناسزاوار  •

ها  حرکت   نیپرورش ناسزا، ناسزا هم به سزا ناسزاست، اهل دل ز

(. واژه »چرخ« )نماد فلک  یقباست(، »دون«، »چرخ« )چرخ کلاه مه

  ع یتوز  یبر سر دون«، نقد واژگان  یگردان دوره مغول( با »کلاه مه

است   قدرت  غ   ـناعادلانه  مغولان   میرمستقیاشاره  صعود  به 

بر    دیتأک  ی( براست ی»ناسزا« )ناشا  ییبه تسلط. بار معنا  مقامنییپا

 است.  یلخانیدر دوره پرتلاطم ا یاجتماع یوارونگ

خود   دهیبار: د  ۲)  ده«یواژگان معرفت و نور: »معرفت«، »نور«، »د  •

  ن ی»سروش«، »سدره«، »منتها«. ا  ا«، ی»کبر  ا«،ی(، »اولدنیند  چیه  ده،ید

وحدت   یدئولوژی( ادن«یند/ دنیواژگان مثبت )با تکرار مفهوم »د

»سروش گفت    ینینش. همکنندیم   دیوجود و محو در ذات را بازتول

  تیموقع  یعرفان  ی وح  کننده افت ی عنوان دررا به  عر شا  ا«،یب  ینزار

 .دهدیرا نشان م یگفتمان جمع هیعل یو مقاومت فرد دهدیم

•  ( »حجاب«  افشا:  و  تو، حجاب    3واژگان حجاب  بار: حجاب 

  د یتأک   ی. تکرار »حجاب« برا«یگو راست   نهی»آ  ا«،یخدا(، »شبهه«، »ر

  ی استراتژ  «،یجو ب یع  بهیدر تقابل با »شا  نه«یو »آ  ،یبر موانع معرفت

  ان یدربار  یاکاریباطن در برابر ظاهر )نقد ر  یافشا   یبرا  یواژگان

 مغول( است. 

 :یدیواژگان کل  یشمارش کل •

o  ب   ،یی)دن  یو یدن/ یمنف ناسزا، حجاب(:    ۲۰از    شیعقل محدود، 

 بار. 

o بار.  ۱۵)معرفت، نور، سدره، صفا(: حدود  یمثبت/عرفان 

o  پایساختار  یتکرارها( »است«  اب  انی:   دیتأک   یبرا   ات،یاکثر 

 کردن خواننده در نقد(. ریدرگ   یبرا   م،یقاطع(، »تو« )مخاطب مستق

و   یی)مانند »دن  کیالکتید  یهاین ینشبا هم  ،یواژگان  یالگوها  نیا

  اعتبار یرا ب  یماد  کی(، گفتمان هژمونست«یجز هبل و لات ن  نید

به  کنندیم را  عرفان  او  مقاومت  ابزار  برجسته    کی دئولوژیعنوان 

با تمرکز   ۱۶۸)مانند غزل    یبعد  یهابا غزل  سهی. در مقاندینمایم

هستند   تریواژگان فلسف  نجای»تتار«(، ابا    ۴۷۸ا  ی  ،یو مست  «یبر »م

دهنده زده( دارند که نشان به »چرخ« )فلک مغول   یترم یو نقد مستق

  ی اجتماع  یفروپاش ییدر بازنما  ی نزار  یواژگان  ی هایتنوع استراتژ

 است. 

 ۱۶۸غزل شماره  یواژگان لی( تحلب

از واژگان   یغن  ،یشکنرمضان و توبه  یغزل، با مضمون مست  نیا

 یمقاومت عرفان  یعنوان استراتژاست که به  شیمرتبط با شراب و ع 

 اند از:عبارت یدی. واژگان کلکنندیعمل م

شراب  • »مواژگان  )  3)  «یمحور:  »باده«  »بنوش   ۲بار(،   د«،یبار(، 

»ش خور«،  »پنهان  »خور«،  »خوردن«،  ا  شهی »بگردان«،    ن یتوبه«. 

)م ا   3:  یتکرارها  بار  تقو   ی الست  یمست  کیدئولوژیمرتبه(    تی را 

مذهب  کنندیم گفتمان  چالش    یرسم   یو  به  را  توبه(  )رمضان، 
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»ساق  «ی»م  ینینش. همکشندیم پ  ا«ی با  »عربده«،  نقض    فرضشیو 

تأث  یاجتماع  یهنجارها تحت  )که  مغول  رسم  ریدوره   یاسلام 

 .کندیم جادیبود( را ا یلخانیا

زمان  • »روز«،  ی و چرخش  یواژگان  »دهن«،  »شعبان«،  »رمضان«،   :

ها، با تکرار مفهوم چرخش  واژه  نی»گردان«، »دوران«، »ماه قدر«. ا

را   یو یگذرا بودن قدرت دن  یدئولوژی)فلک گردان، باده بگردان(، ا

 . کنندیم ییبازنما

»عربده  • »نااهل«،  مقاومت:  منف  ان«،یجو واژگان  بار  )با  :  ی»توبه« 

آخر، شاعر    ت یدر ب  «ی»نزار  ییتوبه آسان شکسته(. بار معنا   شهیش

 .کندیم یمعرف یاکاریعنوان کنشگر مقاوم در برابر گفتمان ررا به

بار    ۵  یبار، واژگان مذهب  ۱۲  محورشی: واژگان عیشمارش کل  •

را با طنز   یاسیس-یمذهب یهژمون ،یانتخاب واژگان نی)با تقابل(. ا

 .کندینقد م یواژگان

 ۴۷۸غزل شماره  یواژگان لی( تحلج

و تحفه است که بازتاب    ییایپر از واژگان جغراف  ار،یانتظار    غزل

 دوره مغول )تجارت و تهاجم از شرق( را دارد:  یخیتار نهیزم

رس  • و  انتظار  »ک دنیواژگان  )  ی:  قالب    ۱3رسد«  در  تکرار  بار 

کهات یب »جانان  راه«،  بر  »چشم  ا  ی(،  وسواس  ن یرسد«.   ،یتکرار 

و مقاومت در برابر    کندیم  یرا جاساز  یانتظار عرفان  یدئولوژیا

 .دهدیرا نشان م یاجتماع یدیناام

»سبا«، »سپاهان«،  ن«،یچ  یآهو  ۀ: »چمن«، »ناف ییای واژگان جغراف •

»ترکان«. »زنده  »تتار«،  »ختا«،  »ختن«،  »خراسان«،  »عراق«،  رود«، 

دارد و    یبه »تتار« و »ترکان« )نماد مغولان(، بار منف  میاشاره مستق

مناطق    نیاز ا  اریاما    دهد،یتقابل م  «یاریرا با »تحفه    گانهیگفتمان ب

 . یشرق یهژمون یرسد ـ نقد واژگانینم

.  «یواژگان عشق و درد: »عشق«، »صفرا«، »درد سودا«، »معما«، »م  •

ا  «ی»م  ینینشهم  در   کیدئولوژیبا »گشاد معما«، شراب را درمان 

 .کندیم یبرابر درد دوره مغول معرف

بر مقاومت(،   دیتأک   یمرتبه )تکرار برا  ۱3رسد«    ی شمارش: »ک   •

مکان ا  ۱۰  یواژگان  هو   نیبار.  )خراسان،    یپارس  ت ی واژگان، 

 . کنندی)تتار( برجسته م گانهیسپاهان( را در برابر ب

 ی نحو یۀلا

 یقهستان  ینزار  ات یغزل  یگفتمان انتقاد  ل یادامه، به منظور تحل  در

  ل،ی نوع تحل  نی( ایو سبک  یزبان  لی )تحل  فیتوص  هیلا  ریو در مس

 قرار خواهد گرفت.  یمنتخب مورد بررس اتیغزل ینحو  هیلا

گفتمان    لیتحل ینورمن فرکلاف برا یسطحچارچوب مدل سه در

  ی هایژگ یو  ی متن( به بررس  فی)توص  ی (، سطح متنCDA)  یانتقاد

ساختار  یزبان م  یو  لا  پردازدیشعر  شامل    ، یواژگان  یهاهیکه 

  یکیعنوان  به  ،ینحو   هی. لاشودیم  یو بلاغ  ی کاربردشناس  ،ینحو 

کل انواع    ب یترت  ملات،بر ساختار ج  ها،هیلا  نیتریدیاز  کلمات، 

ها )زمان،  (، استفاده از فعلیتعجب  ،یپرسش  ،یامر  ،یجمله )اظهار

حذف شخص(،  نحو وجه،  روابط  و  تکرارها  فاعل   یها،  -مانند 

دهنده سبک  تنها نشاننه  هیلا  نیتمرکز دارد. ا   ها یوابستگ  ایمفعول  

بازتاب بلکه  است،  اشاعر  و    ها،یدئولوژیدهنده  قدرت  روابط 

غزل  یگفتمان  یهایستراتژا در    هیلا  ،یقهستان  ینزار  اتیاست. 

پ  ینحو  با  م  یعمد  یها یدگ یچیاغلب  که  است   تواندیهمراه 

نظم    رشیپذ  ایمسلط )مانند مدح قدرت    یهابا گفتمان  ییهمسو 

طنز  م،یرمستقینقد غ قی ها )از طرمقاومت در برابر آن ای ( یاجتماع

در دوره    یعنوان شاعربه  ،ی. نزارندک   دیبر عرفان( را بازتول  دیتأک   ای

ظاهر و باطن،   نیتنش ب  جادیا  ی برا  ینحو   یمغول، از ساختارها

.  کندیاستفاده م یپارس ت یو هو  گانهیقدرت ب  ای ،یو اخرو یو یدن

( ۴۷۸،  ۱۶۸،  ۱۴۰  یهامنتخب )شماره  اتیبر اساس غزل  لیتحل  نیا

 . ردیگ یصورت م

مقاومت تا   یبرا یو پرسش ی( انواع جمله و وجه فعل: از امرالف

 ی دئولوژیا  ییبازنما  یبرا یاظهار

تنوع    ،ینزار  ات یدر غزل  ینحو   یهایژگیو  نیتراز برجسته  یکی

به کار    یگفتمان  ییای پو   جادیا  یدر انواع جمله است که اغلب برا 
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ها اند و شاعر از آن ( فراوانimperative)  ی. جملات امررودیم

نص  یبرا به عمل،  م  ای  حتیفراخوان  استفاده  امر    نیا  کند؛یطنز 

  ی . براسازدیبرجسته م  یفرهنگ  کنشگرعنوان  شاعر را به  گاهیجا

 :۱۴۰نمونه، در غزل 

 ش«یتازیم هدهیبا »ب یضمن یمنف یامر •

روز و شب    شیتازیم  هدهی/ ب  یمرکب   یا که ز عقل مجاز ساخته  ی»ا

 از چپ و راست« 

 ا« ی: »بمیمستق یامر •

  ست یتوده ن  ن یتو ا  ی/ جا  ا یب  یدرآمد سروش گفت نزار   »دوش

 تو منتهاست« ۀسدر

م  ها یامر  نیا به چالش  را  عقل  کشندیمخاطب  گفتمان    ی گراو 

مقاومت در برابر   تواندیکه در دوره مغول م  کنند،ی را نقد م  یو یدن

شرطقدرت  یدئولوژیا اغلب  فعل  وجه  باشد.  مغولان    یمحور 

(conditional  )گداپ  یالتزام  ای »ورنه  مانند  را دست    شهیاست، 

بر تناقض    دیتأک   یبرا  یلتزامبا وجه ا  یتسلط چراست« )استفهام

 (. یاجتماع

امر۱۶۸غزل    در مغالب   های،  تم  با  و  »م  یخوارگ یاند    ی همراه: 

بنوش  دیاریب از    ای»ساق   د«،یو  و  خور  پنهان  »باده  بگردان«،  باده 

ار«یگ  یا»گوشه  ز«،یبگر   انیجوعربده نه  نی.  رساختارها    تم یتنها 

  دهند؛یرا نشان م  یمقاومت عرفان  یبلکه استراتژ  سازند،یغزل را م

امر با  رسم  یهایشاعر  گفتمان  ترک  به  را  مخاطب   یمکرر، 

. وجه  کندیبه گفتمان مستانه دعوت م وستنی)رمضان و روزه( و پ

( حاضر  براpresent simpleفعل  عمل    فیتوص  ی(  مداوم 

 میرمستقیو نقد غ  کندیم  جادیا  ت ی (، حس فورد«ی»بنوش  رسد«،ی)»م

 .دینمایم ت یرا تقو  یمذهب یاکاریبه ر

اند  پررنگ  اریبس  ۴۷۸( در غزل  interrogative)  یپرسش  جملات

اند: »چشم بر  کرده  لیاز سؤالات تبد  یارهیو کل غزل را به زنج

آورند؟«، »هر دمم    یک   نیچ  یِآهو   ۀرسد؟«، »ناف  یراهم که جانان ک 

 نیرسد؟«. ا  یسودا به درمان ک   نی/ دردِ ا  کندیاز عشق صفرا م

»ک  آ  یتکرار  وجه  )با  موازنگرانهندهیرسد«  نحواً    جاد یا  یسازی( 

ابعاد  کندیم به  را  انتظار عاشقانه  در    رساند؛یم  کیدئولوژ یا  یو 

ا مغول،  مپرسش  نیبستر  ب  توانندیها  و    یاسیس  یثباتیبازتاب 

  ی وصل اخرو  ای  ی پارس  ت یعنوان نماد هو »جانان« به  ی وجو جست 

 باشند. 

 ی گفتمان دیابهام و تأک جادیها: اکلمات و حذف ب ی( ترتب

(  inversion)  راستانداردیاغلب غ  ینزار  اتیکلمات در غزل  ب یترت

  یی پنهان معنا  یهاهیزمان لارا حفظ کند و هم  یعروض  تمیاست تا ر

ا تقو   یدئولوژیا  تواند یم  inversion  نیبسازد.  را    تی مقاومت 

تأمل م  رایکند؛ ز به  :  ۱۴۰. مثلاً در غزل  دینمایمخاطب را وادار 

را دست تسلط    شه ی/ ورنه گداپ  ناسزاستروزگار پرورش    ۀ»قاعد

( پس از مفعول قرار گرفته تا تناقض شه« یچراست« ـ فاعل )»گداپ

  ی در دوره مغول( را برجسته کند. از سو  قانی)صعود نالا یاجتماع

فعل    ای حذف فاعل    ژهیواند، به ( فراوانellipsisها )حذف  گر،ید

دست بدارم    دراز ماه ق  ی: »من ک ۱۶۸. در غزل  یشعر  جازیا  یبرا

من و او صحبت جانا جان است« ـ حذف »است«   انیماه / که م  کی

و گفتمان   کندیم  جادیا  یعرفان  ت ی میحس صم  ،یروابط ضمن  ای

رسم نظارت  از  را  م  یمستانه  غزل  سازدیدور  در  ، حذف  ۴۷۸. 

پرسش در  )»ک مکرر  زنج  یها  که    سازدیم  ینحو   یارهیرسد؟«( 

 .رساندیم  یاختوجودشن  یانتظار را به ابعاد

 قدرت ییمفعول و بازنما-( روابط فاعل ج

اند تا قدرت را  مبهم  ایمفعول اغلب معکوس  -فاعل  ینحو   روابط

ـ عقل   اپرست«ی، »عقل تبّرا کند از دل دن۱۴۰نقد کنند. در غزل  

  ی مغول  یگرا عقل  ی دئولوژیکه ا  ف، یفاعل است، اما دل مفعول ضع

 . کشدیرا به چالش م

 ی دئولوژیو ا تمیر ت ی: تقو ینحو  یسازی( تکرار و موازد

غزلparallelism)  یساختار  تکرار همه  در  د(  .  شودیم  دهیها 

ب  ۴۷۸غزل   غزل    ی)»ک   یمواز  یهات ی با  با    ۱۴۰رسد؟«(، 
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گفتمان    ، یسازیمواز  نیو آن«(. ا  نی»ا  ن«،یو د   یی)»دن  ها یدوگانگ

 .کندیم ت ی آخرت، قدرت/مقاومت( را نحواً تثب/ ا یدوگانه )دن

 ی خیدر بستر تار ینحو  هیلا یگفتمان ری( تفسه

ها، و حذف  یپرسش/ یبر امر  دی با تأک  ، ینزار  اتیغزل  ینحو   هیلا

که زبان   ییاست. در دوره مغول، جا  یمقاومت گفتمان  یاستراتژ

تهد  یپارس ا  دیتحت  هو   نیبود،  حفظ    یپارس  تیساختارها  را 

)مدح   ی به هژمون  میرمستقیزمان نقد غ( و همیعروض  تمی)ر  کنندیم

مخاطب را به    های . امرآورندی( وارد میمذهب  یاکاری ر  ای  یاجبار

گفتمان قدرت مغول  نیگز یکه جا کنند،یدعوت م یگفتمان عرفان

پرسششودیم بازنما  یثباتیب  های.  اظهار  کنند،یم  ییرا    ها یو 

در تعامل با سطوح   ه،یلا  نی. اکنندیم  دیرا بازتول  یعرفان  یباورها

چالش    به  یاز نحو برا  یچگونه نزار  دهدی فرکلاف، نشان م  گرید

)پذ  یدئولوژیا  دنیکش تقو   رشیمسلط  و  مقاومت    ت یمغول( 

  سه یبه مقا  ازین   ترقیدق  لی( استفاده کرده است. تحلی)عرفان پارس

نحو   نجا،یهمام( دارد، اما در ا  ای  ی عصران )مانند سعدهم  اتیبا غزل

که    ییهایدگ یچیاست، با پ  یو عراق  یسنت خراسان  نیب  یپل  ینزار

 .کندیرا افشا م درتپنهان ق یهاهیلا

 ی بلاغ یۀلا لیتحل 

تحل  در انتقاد  لیمدل  لا  ی گفتمان  فرکلاف،   یبلاغ  هینورمن 

(rhetorical layerمتن سطح  در  بررس  فی)توص  ی(  به    ی متن( 

تشب  یادب  یهاهیآرا استعاره،  بدهامیا  ه، یکنا  ه،ی)مانند  فنون    ع ی(، 

مواز بلاغ  ،یسازی)تکرار،  سؤال  استراتژ  ،یتضاد،  و   یهایندا( 

پاراد  یبلاغ اغراق،  طنز،  موکس)مانند  نه  پردازدی(  تنها  که 

روابط    هاهیلا  نی. اباشندیم  زین  کیدئولوژیبلکه ا  اند،یشناختییبایز

 لی. تحلکشندیبه چالش م  ای  ییو مقاومت را بازنما   ت یقدرت، هو 

وجه از   نی( آخری ادب  یهاهیو آرا  هاهیها، تشب)استعاره  یبلاغ  یۀلا

تحلبه  یفیتوص  یبررس از  اول  به   یانتقاد  تمانگف  لیعنوان سطح 

 پژوهش مورد انجام قرار خواهد گرفت.  نیروش فرکلاف در ا

  ،یعرفان  یهااز استعاره  یغن  یبلاغ  هیلا  ،یقهستان  ینزار  اتیغزل  در

)دن  یهاهیتشب تضادها )عقل/عشق(، سؤال/ ای دوگانه    یهاآخرت(، 

  ی و یاست که گفتمان مسلط دن  می رمستقیتأمل، و طنز غ  یبرا  یبلاغ

و گفتمان مقاومت    کندی ( را نقد میمذهب  یاکاری)قدرت مغول، ر

بازتو   یپارس  یعرفان نزاردینما یم  دیلرا  از    ،ی.  مغول،  دوره  در 

برا م  یکارپنهان  یبلاغت  استفاده  اکندینقد  در    وه، یش  نی. 

لااستعاره م  یهاهیها  تناقضات  پارادوکس  سازند،یپنهان  ها 

.  ندینمایم  جادیا  یعرفان  تمیو تکرارها ر  کنند،یرا افشا م  یاجتماع

  ی ، شعر را به ابزارینحو / یواژگان  یهاهیدر تعامل با لا  ه،یلا  نیا

  ییچالش، همسو  نی. منظور از اکند یم  لیتبد  یچالش هژمون  یبرا

)دعوت به فنا( در    ی(، اما مقاومت باطنی با نظم )مدح ضمن  یظاهر

،  ۱۶۸،  ۱۴۰منتخب )  اتیبخش بر غزل  نیدر ا  لیبطن آن است. تحل

 ( تمرکز دارد. ۴۷۸

 ه ی( استعاره و تشبالف

تشبmetaphor)  استعاره و  کلsimile)  هی (    ی برا  اندیدی( 

نزار   ییجا  ؛ییمعنا  یسازهیلا پد  ایدن  یکه  به  و    یفان  یهادهیرا 

 :کندیم هیعرفان را به نور/وصل تشب

 :یو ینقد عقل دن یبرا  دهیچیپ یها: استعاره۱۴۰غزل  •

ما هست مثال دو رعد / هر دو به هم برزدن   شیپ  نیو د  یی»دن

 چالاک ماست« ۀو یش

د  ای)دن تشب  نیو  رعد  چالاکانه  شده   هیبه  مبارزه  از  استعاره  اند؛ 

 عارف(. 

هر خرسوار / در خور هر ناسزا هم به    قیلا  ست ین  زیشبد  »مرکب 

 سزا ناسزاست« 

ـ اسب معروف ـ استعاره از عقل برتر، و خرسوار    زی)مرکب شبد

 طلب در دوره مغول است(. قدرت قانیبه نالا هیتشب

و آن هر    نیبه هم هر دو حجاب تو اند / باز تو و ا ی و عقب یی»دن

 سه حجاب خداست«
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پارادوکس    یگانه براسه  هی)حجاب استعاره از موانع وصل، و تشب

 است(. 

محال نص   یلاف احاطت زند / صورت دعو   طیاگر با مح  »چشمه

 تصور خطاست« 

 است(.  کرانیب قت یعقل محدود/حق  هیتشب طی )چشمه/مح

م۱۶۸غزل    • استعاره  مژه    یبرا  ی خوارگ ی:  نوک  به  »من  عرفان: 

پنهان است«   ن یزم  ریکه در ز  هی سابزنم تا سر خم / خم هم   ینقب

سا و خم  شهود،  از  استعاره  مژه/نقب  حق  هیتشب  ه ی)نوک    قتیبه 

 پنهان است(. 

انتظار عاشقانه: »چشم بر راهم    یبرا   یعیطب  یها هی: تشب۴۷۸غزل    •

ک  جانان  ک   یکه  خرامان  سروِ  چمن  با   / )سرو    یرسد؟  رسد؟« 

آورند / وز   یک   نیچ  یآهو   ۀبه جانان است(. »ناف  هیخرامان تشب

)آهو  یک   مانیسبا مرغ سل از    مانیمرغ سل/نیچ  یرسد«  استعاره 

 دور است(.  یهاتحفه 

م  یدئولوژیا  ها،هیآرا  نیا را  دنسازندیمقاومت  )رعد،    یفان  ای: 

 )نور، گنج(.  یحجاب(، عرفان باق

 ی و عرفان  یتناقضات اجتماع ی( تضاد و پارادوکس: افشاب

)ظاهر/باطن،    ی نقد هژمون  ی( و پارادوکس براantithesis)  تضاد

 : روندیعقل/جنون( به کار م

اهل دل    رهنی/ پ  ی: »بر سر هر دون نهد چرخ کلاه مه۱۴۰  غزل

مه حرکت   نیز )کلاه  قباست«  نالا/ یها  تضاد صعود   ریتحق/ قیقبا 

باطن    یگو راست   ۀنی/ آ  ایظاهر اهل ر  یجو ب یع  ۀبیاهل دل(. »شا

 صداقت(. / یاکاریاهل صفاست« )ظاهر/باطن، پارادوکس ر

/ گر بهشت است به    ب یترتیمجلس با مشغله ب  ی: »راست۱۶۸  غزل

  یاکاریخرد زندان است« )بهشت/زندان، پارادوکس نقد ر  کینزد

 رمضان(.

نالا  نیا مغول )صعود  دوره  تناقضات  را یاکاریر  قان،یتضادها،   )

 . کنندیافشا م

 و ندا: فراخوان به تأمل و مقاومت ی( سؤال بلاغج

وادار کردن به فکر    ی( براrhetorical question)  یبلاغ  سؤال

 به کار رفته است:  ت ی میصم یکردن و ندا برا

 : سؤال

را دست تسلط چراست« )»چراست؟«   شهی: »ورنه گداپ۱۴۰  غزل

 (. ینقد اجتماع یبرا

رسد؟ /    یها: »چشم بر راهم که جانان ک سؤال  رهی: زنج۴۷۸  غزل

  ی باز / چشم بر راهم که جانان ک   یگو یچنان مهم   ی... / هان نزار

 (.یانتظار بلاغ یرسد« برا یرسد؟« )تکرار »ک 

 :ندا

 «یمرکب یاکه ز عقل مجاز ساخته ی: »ا۱۴۰ غزل

 .دارندیمخاطب را به چالش گفتمان مسلط وام هاهیآرا نیا

 و قدرت  یاکاریر میرمستقی( طنز و اغراق با هدف نقد غد

(  hyperbole( و اغراق )ironyاشاره شد، طنز )  ترشیپ  چنانکه

 . رندیگ ینقد مورد استفاده قرار م یکارپنهان یبرا

  ۀ شیکند / ش  زیو اگر ن  ی: »نکند توبه نزاریخوارگ ی: طنز م۱۶۸  غزل

نقد   زیتوبه، اغراق طنزآم  شهیتوبه که بر سنگ زنند آسان است« )ش

 است(.  اکارانهیر یدارروزه

لاف احاطت زند« )لاف، اغراق   طی: »چشمه اگر با مح۱۴۰  غزل

 عقل محدود است(.  یبرا

در برابر    میرمستقیمقاومت غ  یعنوان استراتژ، بهCDAطنز، در    نیا

م  گرفته  نظر  در  دورشودیسانسور  در  از    ، ینزار  میحک  ۀ.  مراد 

پ همان  ا  یریشگیسانسور  درگ   جاد یاز  قدرت حاکم   یریخطر  با 

 است. 

 ک یدئولوژیو ا  یعرفان  تمیر  ت ی: تقو یبلاغ  یسازی( تکرار و موازه

به هم هر دو حجاب تو    یو عقب  یی: تکرار »حجاب«: »دن۱۴۰  غزل

 و آن هر سه حجاب خداست«.   نیاند / باز تو و ا

 . هات یرسد« در اکثر ب ی: تکرار »ک ۴۷۸ غزل

 .کنندیو جاودانه م کیتمیرا ر یتکرارها، گفتمان عرفان نیا

 نقد قدرت  یپنهان برا  یهاهی: لاهیو کنا هامی( او
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 :روندیبه کار م  ییچندمعنا  ی( براallusion)  هی( و کنا pun)  هامیا

را۱۴۰  غزل »والسلام  ق  ی:  ا  اسی و  )والسلام،   هامیشماست« 

 عقل(.  ریتحق/ انیپا

 و مدل فرکلاف یخیدر بستر تار یبلاغ هیلا یگفتمان ری( تفسز

  ی هابا استعاره  ،ینزار  اتیغزل  یبلاغ   هیشد، لا  یبر آنچه بررس  بنا

غ  یعرفان طنز  گفتمان  یاستراتژ  م،یرمستقیو  در    یمقاومت  است. 

نالا صعود  )تهاجم،  مغول  تضادها/پارادوکسقانیدوره  ها  (، 

اجتماع م  یتناقضات  افشا  مه  قانی)نالا  کنندیرا  »کلاه  (، «یبا 

به    یبلاغ  یهاسؤال را  ب  تأملمخاطب  و   دارند،یوام  یثباتی در 

هو  م  یعرفان-یپارس  ت یتکرارها  حفظ  اندینمایرا  در    ه،یلا  نی. 

فرا برا  دیتول  ندیسطح  دربار  ی)خلق  تفس/ یمخاطبان  و    ر یعوام( 

مغول( را    رشی(، گفتمان مسلط )پذیاکاریعنوان نقد ر)برداشت به

  ان )رشد تصوف(، عرف  یاجتماع  نهیو در سطح زم  کشدیبه چالش م

جا قصاکندیم  نیگز یرا  برخلاف  بلاغت هم  یمدح  دی.  عصران، 

حاکم اجتناب کند،    ی با قوا  یری است تا از درگ  میرمستقیغ  ینزار

عراق  نیب  یپل بلاغ  یسبک  خراسانی)عمق  و  که  ی)سادگ   ی(   ،)

آرا  یهاهیلا با  را  م  یهاهیقدرت  افشا  با کندیپنهان  تعامل  در   .

  یاز بلاغت برا یچگونه نزار دهدینشان م هیلا نیا گر،یسطوح د

 استفاده کرده است.  کیدئولوژیا  یدگرگون

مبه  لیذ  جدول در    یزبان  هیکه سه لا  دهد یصورت فشرده نشان 

نزار  اتیغزل منظر  کیهر    ،یقهستان  یمنتخب  اما   یاز  متفاوت 

عرفان مقاومت  گفتمان  هژمون  یفرهنگ-ی مکمل،  برابر  در    ی را 

  ی دوگانه و تکرارها  ی هاتقابل  ،ی واژگان هی. در لاسازندیم  یلخانیا

ا ب  یماد  یدئولوژیهدفمند،  لا  کنند؛یم  اعتباریرا   ،ینحو   هیدر 

پرسش  یامر  یساختارها گفتمان  ،یمواز  یو  به  را   یمخاطب 

پنهان   ی و نقد قدرت را در پوشش دستور  خوانندیفرا م  ن یگزیجا

ها و طنز  ها، تضادها، پارادوکساستعاره  ،یبلاغ  هیو در لا  سازند؛یم

اجتماع تناقضات  ظرافت  یتلخ،  با  را  مغول  افشا    یهنر  ی دوره 

است که    نیا  سازد،یآشکار م  یروشن جدول به  نیکنند. آنچه ایم

و نه صرفاً   یدر هر سه سطح، نه تصادف  ینزار  یزبان  یهاانتخاب

کنش  ،یشناختییبایز ا  یبلکه  و  راستا   ک یدئولوژیآگاهانه    یدر 

 گانه یدر برابر سلطه ب  یو مقاومت فرهنگ  یپارس  تیهو   یبازساز

فرکلاف آن را در سطح    یگفتمان انتقاد  ل یکه تحل  ی بوده است؛ امر

 .کندیم یاب یوضوح قابل رد متن به فیتوص

 پژوهش  جی. خلاصه نتا 1 جدول

 لایه غزل  های برجسته ویژگی نمونۀ متنی  کارکرد گفتمانی

مادیبی ایدئولوژی  واژگانی  اعتبارسازی  نقد  گرا؛ 

 هژمونی مغولی 
 »هست مثال دو رعددنیی و دین پیش ما «
»عقل«،   »دنیی«،  تکرار  دنیوی/عرفانی؛  دوگانه  تقابل 

 »»حجاب
 واژگانی 140

مذهبی گفتمان  ایلخانی؛  -چالش  رسمی 

 سازی مقاومت عرفانی برجسته
 »می بیارید و بنوشید« در برابر »رمضان«، »توبه«

شراب واژگان  با  تکرار  تقابل  »باده«(؛  )»می«،  محور 

 رسمی واژگان مذهبی 
 واژگانی 168

جاسازی  بیگانه؛  برابر  در  پارسی  هویت  بازنمایی 

 انتظار عرفانی 
 »چشم بر راهم که جانان کی رسد؟«

بار(؛ واژگان جغرافیایی )»تتار«،    ۱۳تکرار »کی رسد« )

 »خراسان«، »ختن«(
 واژگانی 478

موقعیت قدرت؛  غیرمستقیم  بهنقد  شاعر  مثابه  دهی 

 کنشگر فرهنگی 
 »تازیشای مرکبی / بیهده میای که ز عقل مجاز ساخته«
اجزا؛   ترتیب  وارونگی  استفهامی؛  و  امری  جملات 

 وجه التزامی
 نحوی  140

نظارت   از  دوری  مقاومت؛  گفتمان  به  فراخوان 

 رسمی

عربده « از  و  پنهان خور  »باده  بگردان«؛  باده  جویان  ساقیا 

 »بگریز

فوریت؛   برای  حاضر  فعل  امری؛  جملات  غلبه 

 های ایجازآفرینحذف
 نحوی  168

بی سیاسیبازنمایی  انتظار  -ثباتی  ارتقای  اجتماعی؛ 

 به بُعد وجودشناختی 

کند / درد این سودا به درمان  هر دمم از عشق صفرا می«

 »کی رسد؟

»کی   نحوی  تکرار  موازی؛  پرسشی  جملات  زنجیره 

 »رسد
 نحوی  478

)صعود   اجتماعی  تناقض  تبدیل  افشای  نالایقان(؛ 

 عرفان به گفتمان جایگزین

دنیی و عقبی به هم هر دو حجاب تو اند / باز تو و این و «

 »آن هر سه حجاب خداست

تضاد  حجاب(؛  شبدیز،  )مرکب  پیچیده  استعاره 

 گانه ظاهر/باطن؛ پارادوکس سه
 بلاغی  140



 1405، سال ه سومرم، شمارچهازبان و ادبیات فارسی، دوره  گنجینهنشریه  

~ 15 ~ 

 لایه غزل  های برجسته ویژگی نمونۀ متنی  کارکرد گفتمانی

نقد غیرمستقیم ریاکاری مذهبی؛ مقاومت پنهان در 

 سانسور برابر 
 »شیشۀ توبه که بر سنگ زنند آسان است«
پارادوکس  توبه(؛  )شیشه  اغراق  و  تلخ  طنز 

 خوارگی بهشت/زندان؛ استعاره می
 بلاغی  168

عرفانی؛ بازنمایی رنج تاریخی  -حفظ هویت پارسی

 در قالب انتظار عاشقانه 

سلیمان کی  « مرغ  سبا  وز   / آورند  آهوی چین کی  نافۀ 

 »رسد

های طبیعی )سرو خرامان، آهوی چین(؛ تکرار  تشبیه

 بلاغی؛ ندا 
 بلاغی  478

 

 یریگجه ینت

مند از  و نظام   کپارچهی  یریشده، تصو ارائه   یلیدر جدول تحل  تأمل

که فراتر از   دهدیبه دست م  یقهستان   ینزار  یکارکرد زبان شعر

و هماهنگ    یدرون  یمنطق گفتمان  کی  ،یاهیمشاهدات پراکنده لا

است    نیا  دهد،ینشان م  یروشن. آنچه جدول بهسازدیرا آشکار م

در هر سه غزل منتخب،    ،یو بلاغ  ی و نح  ،یواژگان  هیکه هر سه لا

  انی معنادار م  یا: ساختن فاصلهکنندیراهبرد مشترک را دنبال م  کی

.  یپارس-یعرفان نیگزیو گفتمان جا یاسیس-ی و یگفتمان مسلط دن

بلکه نشانگر آن است که   ست؛ی ن  یگانه تصادفسه  ییراستاهم  نیا

خدمت   در  هیصورت آگاهانه و چندلاخود را به  یزبان شعر  ینزار

تر از آن، جدول  واحد به کار گرفته است. مهم  یپروژه فرهنگ  کی

  گر یبه غزل د  یمقاومت از غزل  نی ا  وهیکه شدت و ش  دهدینشان م

شکل خود را دارد   نیتریمقاومت فلسف  ۱۴۰غزل  : در  کندیم  رییتغ

طر از  پارادوکس  یانتزاع  یواژگان  یهاتقابل  قیو    ی بلاغ  یهاو 

تر  مقاومت آشکارتر و جسورانه ۱۶۸در غزل  شود؛یم انیب دهیچیپ

امر با  را   یمذهب  یمکرر و طنز تلخ، گفتمان رسم  یهایاست و 

و   نیترمقاومت پنهان  ۴۷۸و در غزل    کشد؛یبه چالش م  ترمیمستق

ع پا  نیدر  وسواس  نیدارتریحال  تکرار  در  را    ی »ک   یشکل خود 

م از    ابدییرسد«  را  انتظار  فرد  ک یکه  موضع  یبه    یاحساس  ک 

اکندیم  لیتبد  یجمع  کیدئولوژیا مقاومت    فیط  نی.  از  متنوع 

گواه خود  پنهان،  تا  آگاه  ی آشکار  بر  از   ینزار  یاست 

. طیزبان با شرا  م یاو در تنظ  ییو توانا  یاسیس  نهیزم  یهات یمحدود

است که    نیا  د،یآیجدول برم  یها که از مجموع ستون  یینها  جهینت

شعر گ   کی  ینزار  یزبان  نه   یفتمانسامانه  است،  منسجم 

که در آن واژه، ساختار    یاپراکنده؛ سامانه  یهاهیاز آرا  یامجموعه

و   یپارس ت یهو  یمشخص در بازساز یافهیوظ کیهر  ر،یو تصو 

هژمون  ییزدات ی مشروع ا  یلخانیا   یاز  دارند.  عهده   افته،ی  نیبر 

  ، یمتون کهن پارس  لیمدل فرکلاف در تحل  یضمن اثبات کارآمد

  ی از جمله بررس  د؛یگشا ی م  یآت  یهاپژوهش  یبرا  یا تازه  یهاافق

تفس تب  یریسطوح    ی قیتطب  سهیمقا  ای  ات،یغزل  نی هم  ینیی و 

  یی ایعصر او در مناطق جغرافبا شاعران هم   ینزار  یزبان  یراهبردها

 متفاوت. 

 مشارکت نویسندگان 

 در نگارش این مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند.

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد یتضاد منافع  گونهچیانجام مطالعه حاضر، ه در

EXTENDED ABSTRACT 
Classical Persian literature in the medieval 

period, particularly during the Mongol and 

Ilkhanid eras, functioned not merely as an 

aesthetic tradition but also as a cultural 

mechanism for preserving collective identity, 

negotiating political trauma, and articulating 

indirect resistance against foreign domination. 

The Mongol invasion and the establishment of 

Ilkhanid rule profoundly disrupted the political, 

social, and cultural structures of Iran, while 

also intensifying the need for symbolic forms 

of continuity through language, memory, 

spirituality, and literary production. Within this 

historical context, Persian poets became 

cultural agents whose works contributed to the 



 1405، سال ه سومرم، شمارچهازبان و ادبیات فارسی، دوره  گنجینهنشریه 

~ 16 ~ 

 

reconstruction of shared values and the 

preservation of Persian identity under 

conditions of instability and domination. Hakim 

Nizari Quhistani, who lived in the marginal 

region of Quhistan, occupies a distinctive 

position in this literary-historical landscape. 

Unlike poets who were active in major cultural 

centers, Nizari composed poetry in a 

peripheral and politically pressured 

environment, and this position gave his poetry 

a particular sensitivity to social disruption, 

cultural survival, and spiritual resistance. 

Previous studies have examined different 

aspects of Nizari’s works, including his 

mystical teachings, educational ideas, local 

identity, poetic imagery, and stylistic features 

(2-4, 7). However, these studies have rarely 

approached his ghazals through a critical 

discourse analytic framework focused on the 

relations among language, ideology, power, 

and resistance. Therefore, the present study 

addresses this gap by examining the textual 

level of selected ghazals of Nizari Quhistani 

based on Norman Fairclough’s model of 

Critical Discourse Analysis. 

The main objective of the study was to analyze 

how the textual features of Nizari Quhistani’s 

ghazals, including lexical, syntactic, 

pragmatic, and rhetorical layers, represent, 

negotiate, or challenge the dominant power 

relations of the Mongol-Ilkhanid period and 

simultaneously strengthen a mystical-cultural 

discourse of resistance. The study is based on 

the assumption that Nizari’s poetic language is 

not a neutral or purely ornamental medium, but 

a structured discursive field in which 

ideological tensions are encoded through 

verbal choices, syntactic patterns, metaphors, 

irony, and symbolic oppositions. The selected 

ghazals, especially ghazals 140, 168, and 478, 

were examined purposefully because they 

contain concentrated examples of mystical 

vocabulary, oppositional imagery, 

interrogative structures, imperative forms, and 

symbolic references to foreign domination, 

longing, worldly power, and spiritual truth. In 

this regard, the study extends earlier stylistic 

and thematic research on Nizari. For example, 

previous research on the syntactic layer of 

Nizari’s works has shown the significance of 

sentence structure, word order, modality, and 

active voice in shaping his poetic style (1). 

Similarly, studies on poetic imagery in his 

ghazals have emphasized the centrality of 

metaphor, simile, and symbolic expression in 

the formation of his poetic language (4, 9). The 

present study builds on these findings but 

reinterprets them within a power-oriented 

framework, asking how such linguistic and 

rhetorical elements operate as strategies of 

cultural resistance. 

Methodologically, the research adopted 

Fairclough’s three-dimensional model of 

Critical Discourse Analysis, with a specific 

focus on the textual or descriptive level. At this 

level, the analysis concentrated on the lexical 

layer, including repetition, semantic 

opposition, ideological word choice, and 

meaningful collocation; the syntactic layer, 

including imperative and interrogative 
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structures, inversion, ellipsis, modality, and 

sentence patterns; and the rhetorical layer, 

including metaphor, simile, paradox, 

antithesis, irony, rhetorical questioning, and 

repetition. The selected ghazals were 

analyzed in relation to their historical 

background, but the primary emphasis 

remained on textual description rather than 

broader interpretive and explanatory levels. 

This approach made it possible to show how 

small-scale linguistic choices participate in 

broader ideological work. In the lexical layer, 

special attention was given to recurring terms 

such as “wine,” “veil,” “reason,” “worldliness,” 

“beloved,” “Tatars,” and “when shall it arrive?” 

These terms were not treated merely as poetic 

conventions, but as markers of competing 

discourses: worldliness versus gnosis, official 

religiosity versus mystical intoxication, foreign 

domination versus Persian-cultural continuity, 

and limited reason versus spiritual illumination. 

This approach is consistent with the 

importance of lexical analysis in stylistic and 

discourse-oriented studies, where word choice 

is understood as a key indicator of the writer’s 

worldview, cultural position, and discursive 

orientation (5, 14). 

The findings of the lexical analysis showed 

that Nizari’s ghazals construct a dense 

network of binary oppositions that delegitimize 

worldly power and foreground mystical 

resistance. In ghazal 140, the repeated use of 

terms such as worldliness, reason, veil, 

illusion, and hypocrisy creates a negative 

semantic field around material authority and 

limited rationality, while words such as gnosis, 

light, purity, and spiritual unveiling produce an 

alternative field of mystical legitimacy. The 

opposition between worldly order and spiritual 

truth thus becomes a linguistic mechanism for 

challenging the ideological assumptions of 

political domination. In ghazal 168, the 

repetition of wine-related vocabulary, including 

wine, cup, drinking, intoxication, and 

repentance-breaking, functions as a symbolic 

challenge to official religious discourse and 

hypocritical piety. The discourse of mystical 

intoxication is presented as a counter-

discourse to formalized religiosity and social 

surveillance. In ghazal 478, the repeated 

question “when shall it arrive?” transforms 

longing into an ideological structure of 

expectation. The use of geographical 

references such as China, Khotan, Khurasan, 

Iraq, Tatars, and Turks situates the poem 

within a historical-cultural geography of 

movement, foreignness, loss, and desire. In 

this sense, waiting for the beloved becomes 

more than a personal emotional state; it 

becomes a symbolic mode of enduring 

instability and sustaining Persian-mystical 

identity. These findings are aligned with 

studies that have highlighted Nizari’s 

engagement with mystical themes, local 

identity, cultural continuity, and the historical 

experience of the Nizari community of 

Quhistan (3, 12, 13). 

The syntactic and rhetorical findings further 

showed that Nizari’s resistance is not limited to 

vocabulary but is also embedded in sentence 
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structure and figurative language. In the 

syntactic layer, imperative structures such as 

invitations to drink, turn away, listen, or move 

toward mystical experience position the poet 

as an active cultural voice rather than a 

passive observer. These imperatives construct 

a discursive relationship in which the 

addressee is invited to abandon worldly 

illusion and enter a counter-hegemonic 

spiritual space. Interrogative structures, 

especially in ghazal 478, produce a rhythm of 

expectation and uncertainty that mirrors the 

historical instability of the period while 

transforming waiting into a sustained 

ideological posture. Inversions and ellipses 

also intensify ambiguity and allow criticism to 

remain indirect, which is particularly 

meaningful in a political context where direct 

criticism of power could be dangerous. In the 

rhetorical layer, metaphors such as veil, steed, 

mirror, wine, and hidden treasure organize the 

poems around the contrast between 

appearance and reality, authority and truth, 

hypocrisy and sincerity. Antithesis and 

paradox expose the contradictions of the 

Ilkhanid social order, especially the rise of the 

unworthy and the marginalization of the 

spiritually worthy. Irony and exaggeration 

allow Nizari to criticize religious hypocrisy and 

worldly authority without openly confronting 

dominant power. These rhetorical strategies 

confirm the importance of imagery and 

figurative structures in Nizari’s poetic system 

(4, 9, 15). They also show that his poetry 

participates in the broader tradition of Persian 

literary resistance, in which aesthetic 

indirection becomes a means of cultural 

preservation and ideological critique. 

In conclusion, the study demonstrates that the 

textual level of Nizari Quhistani’s ghazals 

contains a coherent and multilayered 

discourse of mystical-cultural resistance. The 

lexical layer delegitimizes materialist and 

hegemonic structures through binary 

oppositions and meaningful repetition; the 

syntactic layer positions the poet as a cultural 

agent through imperative, interrogative, 

elliptical, and inverted structures; and the 

rhetorical layer exposes social contradictions 

through metaphor, paradox, irony, antithesis, 

and symbolic repetition. Taken together, these 

layers show that Nizari’s poetic language is not 

merely decorative, lyrical, or conventionally 

mystical, but an active discursive system that 

responds to historical crisis by reconstructing 

Persian identity and offering mysticism as an 

alternative horizon of meaning. The study also 

confirms the usefulness of Fairclough’s textual 

level for analyzing classical Persian poetry, 

especially when the aim is to uncover the 

hidden relations among language, power, 

ideology, and cultural survival. By focusing on 

the microstructure of poetic language, this 

research provides a foundation for future 

studies that may examine the interpretive and 

explanatory levels of Nizari’s works, compare 

his strategies with those of other medieval 

Persian poets, or investigate how classical 

Persian poetry functioned as a symbolic field 
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of resistance during periods of political 

domination and cultural rupture. 
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