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 چکیده
کوشد رمان نفرین زمین را با هدف شناخت  های چهارگانه(، میواره، میدان و سرمایه  تکیه برچارچوب نظری پیر بوردیو )منش یاعادتاین پژوهش، با  

ای از کنش آگاهانه است سیاسی( نمونه  -های روستا )مدرسه، خانواده و اجتماعیهای »آقا معلم« برای تغییر میدانها تحلیل کند. تلاشهای شخصیتکنش

شود. روش تحقیق  های غالب، سرکوب میآید. با این حال، این عاملیت به دلیل ناسازگاری منش با ساختار میدانگر او به اجرا در میکه با منش اصلاح

فرهنگی   ( سرمایه1دهد:  ها نشان میاند. یافتهای و تحلیل متن رمان جمع آوری شدهها بر اساس منابع کتابخانهکیفی و توصیفی ـ تحلیلی است و داده

اقتصادی   )بی  - یانمادین معلم دربرابرسرمایۀ  بیسیاسی مسلط  ناکارآمد میبی، مباشرو پسرِ  راندن  بی(  به حاشیه  و  ایجاد تضاد ساختاری  باعث  ماند و 

( خانواده )گذشته و حال راوی( ۳کند.  ها رااز طریق خشونت نمادین بازتولید می( مدرسه، به عنوان نمادی از ساختار، نابرابری2شود.  شخصیت انتقادی می

جان در زمان حال. درنتیجه، رمان  میان معلم و ماه شده از همین سازوکار است: کمبود سرمایۀ اقتصادی وفرهنگی درگذشته وشکاف سرمایهمدلی کوچک 

شود و  های فردی پیروز میوجود دارد. در نهایت بر تلاش  هایی نیز برای عاملیتبیشتر نمایانگر تسلط ساختار، نیروی تعیین کننده است، اگر چه، تلاش

باقی می ناتمام  انتقادی درسرمایۀ قابل تبدیل)به  مان نشان میرگذارد.  دیالکتیک را  اگریک منش  سیاسی( پشتبانی پیدا نشود، در   -ویژه اجتماعی  دهد، 
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Abstract 
This study, grounded in the theoretical framework of Pierre Bourdieu (habitus, field, and the four forms of capital), seeks to 

analyze the novel The Curse of the Earth with the aim of understanding the actions of its characters. The efforts of the 

“schoolteacher” to transform the fields of the village (educational, familial, and socio-political) represent a form of conscious 

action that is enacted through his reformist habitus (Bourdieu, 1986). However, this agency is suppressed due to the 

incompatibility between his habitus and the dominant structures of the prevailing fields. The research adopts a qualitative 

and descriptive-analytical methodology, and the data have been collected through library sources and textual analysis of the 

novel. The findings indicate that: (1) the teacher’s cultural or symbolic capital proves ineffective in the face of dominant 

economic-political capital (embodied by Bibi, the steward, and Bibi’s son), resulting in structural conflict and the 

marginalization of the critical character; (2) the school, as a representation of structure, reproduces inequalities through 

symbolic violence (Bourdieu, 1991); and (3) the family (both the narrator’s past and present) functions as a microcosm of 

the same mechanism, reflected in the lack of economic and cultural capital in the past and the capital gap between the teacher 

and Mahjan in the present. Consequently, the novel predominantly reflects the dominance of structure as the determining 

force, although attempts at agency are also evident. Ultimately, structure prevails over individual efforts and leaves the 

dialectic unresolved. The novel demonstrates that if a critical habitus is not supported by convertible capital—particularly 

social-political capital—it cannot endure within asymmetrical fields and will inevitably be marginalized. 
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 مقدمه 

ها و باورهای  توان ردپای هنجارها، ارزشها، میبا تحلیل داستان

مورد   را  وجامعه  افراد  میان  وروابط  شناخت  را  جامعه  بر  حاکم 

تحلیل قرار داد.در بررسی ساختارهای اجتماعی و فرهنگی، نظریه  

قدرت،  بازتولید  فرآیندهای  تبیین  در  مهمی  نقش  بوردیو  کنش 

کند. این نظریه بر مفهوم حوزۀ های نمادین ایفا میاعتبار و نابرابری

این های  اجتماعی سرمایه از  استفاده  نحوه  و  دارد  تأکید  مختلف 

های مختلف، مانند خانواده، مدسه و جامعه  را در میدانها  سرمایه

پیربوردیو،    کند. دربررسی می برنظریه کنش  با تکیه  نوشتار،  این 

آلشخصیت  جلال  اثر  زمین  نفرین  رمان  تحلیل   های  احمد 

میمی نشان  مدرن  ادبی  آثار  علمی  بررسی  که  شوند.  دهد 

نقش  فرهنگی،  و  اجتماعی  ساختارهای  بازنمایی  با  نویسندگان 

دارندوکنش این ساختارها  درتداوم  پلی  های شخصیت مؤثری  ها، 

تاحدی   تحقیقات  ازجمله  هستند.  ساختارها  بهتراین  فهم  برای 

 توان به موارد زیر اشاره کرد.  مرتبط به موضوع، می

پیر  مقاله شناختی  روش  رویکرد  بر  درآمدی   « عنوان  تحت  ای 

، (1۳92بوردیو به مفهوم سرمایۀ فرهنگی « از ناهید مؤیدحکمت )

دهد که بوردیو در آثار خود تنها به بحث  های تحقیق نشان مییافته

به   با  بلکه  اکتفا نکرده  نظری درخصوص مفهوم سرمایۀ فرهنگی 

ش رو  وکارگیری  کمی  تحقیق  متنوع  به    های  واستناد  کیفی 

های مشخص به آن پرداخته است.  های ملموس و ذکر مثالپژوهش

های تبیین  مقاله »بررسی وتحلیل رمان نفرین زمین بر اساس الگو 

رنجبر) ابرهیم  از   » لیتل  اجتماعی  علوم  تحقیق 1۳92در  نتایج   ،)

دهد که تئوری آل احمد فقط با یک مدل قابل تبیین نیست  نشان می

که برای تبیین آن باید از چند مدل استفاده کرد. برای تحلیل این  بل

رمان از سه مدل علت کاوی، معنی کاوی وتبیین استفاده شده است  

بینش  نفرین زمین وهم جایگاه  وتاریخی  اجتماعی  ارزش  تا هم 

اجتماعی نویسنده در عرصه نظریه پردازی اجتماعی روشن شود.  

ن پرندۀ من اثرفریباوفی براساس  مقاله»بررسی جامعه شناختی رما

(، 1۳96نظریه عمل پیر بوردیو« نوشته آرش مشفقی وزهرا دوستی )

می نشان  اقتصادی،  تحقیق  سرمایۀ  چهار  بوریو،  دیدگاه  دهد 

فرهنگی، اجتماعی و نمادین، بیشترین سهم را در مشخص کردن  

ی  هاها دارند و منش )عادتواره ها( افراد در کنار ویژگیمرز میدان 

مقاله» است.  جامعه  در  افراد  کنش  دهندۀ  شکل  فرد،  هر   طبقه 

های زن در  های فرهنگی شخصیت بررسی، تحلیل ومقایسه سرمایه

های کوتاه جلال آل احمد وسیمین دانشور بر اساس نظریه  داستان

به سرمایه  (، تحقیق  1400پیر بوردیو« ازیاوری،رضایی و ضیایی )

ناچیز زنان اشاره دارد و در هر دو داستان کوتاه این نویسندگان، 

ماندگی از مرکز قدرت دور هستند و در موقعیتی  ها به دلیل عقب آن 

شود.  ای پویایی در آنها یافت نمیفرودست قرار دارند و هیچ نشانه

شاملوبا  مقاله احمد  اشعار  شناختی  جامعه  تحلیل   « باعنوان  ای 

  فلاحی، خطیبی و استفاده از نظریه عمل پیر بوردیو« نوشته زهره  

ها حاکی از آن است که شاعر، در مواجهه با  یافته(،  1400فربد )

های موجود،  قدرت حاکم)میدان( به میزان برخورداری از سرمایه

در اثر تضاد دیالکتیکی)بین منش ومیدان( موضعی سخت ومنفی  

 دهد که برآیند آن سرودن های متفاوتی نشان میگیرد وکنشگریمی

 اجتماعی ودر مرتبه بالاتر، تولید شعر فارسی است.   _اشعار سیاسی  

این پژوهش در پی آن است که بر اساس نظریه کنش بوردیو به 

پاسخ دهد: کنش شخصیت  نفرین زمین  پرسش اصلی  رمان  های 

 چگونه بر پایه مفاهیم میدان، منش و سرمایه قابل تحلیل است؟  

 مبانی نظری 

نظریه کنش بوردیو بر دیالکتیک میان ساختار و عاملیت تأکید دارد. 

از  بلکه  نیست،  یا ساختاری  کنشی صرفاً فردی  او، هیچ  باور  به 

ی  فضا  ها واوکنش راحاصل عادت وارهآید.  تعامل این دو پدید می

می »  اجتماعی  سویهمیان داند.  دو  رابطه  آن  فقرات  ستون 

ساختارساختار )یعنی  عینی  حوزههای  اجتماعی(های    و   های 

ساختارساختار )یعنی  شده  ذهنی  واره(  عادت  هاهای 

شکل(.  21:  1۳80است«)بوردیو، نظریه  فرهنگی،  بوردیو  های 
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های اقتصادی  داری را در برابر شکل  و سمبلیک سرمایه  اجتماعی

داری مطرح کرد. سرمایه، مفهومی اقتصاددارد.اما بوردیو با  سرمایه  

کرده   متنوع  را  آن  نفوذ  محدوده  مفهوم  این  به  بخشیدن  وسعت 

است» اصطلاح سرمایه معمولاً به فضااقتصادو مبادله مالی مربوط  

شود؛ اما استفاده بوردیو از این اصطلاح گسترده تر است. او از  می

می بحث  سرمایه  نوع  اقتصادی،سرمایۀ  چهار  سرمایه  کند: 

نمادین   وسرمایه  اجتماعی  جامعه (1)فرهنگی،سرمایه  اوبه  نگاه   .

علیه  سلاحی  همچون  بی  شناسی  و  اجتماعی  ظلم  عدالتی 

است.»حاصل کوشش بوردیو نوعی ساختارگر ایی تکوینی یا نوعی  

بنیان  است شناسی  جامعه از  ساختاراستفاده  که  فکرتحلیل  های 

به مثابه چیزمی اما ساختارها را  نظر می کند.  به  هایی در  گیرد که 

می تولید  باز  و  تولید  کنش،  اساس،ساختارواسطه  ها  شوند.براین 

ومهارمی هدایت  را  کنش  یعنی  هستند،  دهنده  کنند.اما  ساختار 

که -ساختار   معنی  این  به  در عین حال ساختمند هم هستند،  ها 

ان آن تولید میکنشگر  باز  تولید و  بر  ها را  این بوردیو  کنند.بنابر 

می تأکید  ساختاروکنش  تشریح  .  (2)  کند«دیالکتیک  در  بوردیو 

برد. کلید  اندیشه جامعه شناسی خود از چند مفهوم کلیدی بهره می

ترین این مفاهیم، میدان،منش وسرمایه است ومفاهیم دیگرمانند ی

 گیرد.  تمایز، قدرت و خشونت نماد ین را دربرمی

ای اجتماعی با قواعد خاص که عاملان در آن الف( میدان: عرصه

کنند.» هرکس درون این  برای کسب سرمایه و جایگاه رقابت می

شود که موضوع آن به دست آوردن قدرت  جهان درگیررقابتی می

)نسبی( است که در دست دارد و از طریق این موقعیت او درون  

-3)  شود«هایش مشخص میمیدان و در نتیجه از طریق استراتژی  

دهد و عامل آن را  ای است که بازی در آن رخ می . همان زمینه(5

 کند.درونی می

شده  های درونیها و عادتمجموعه گرایش  واره(:ب( منش )عادت

کند. منش هم محصول تاریخ ها هدایت میکه رفتار فرد را در میدان 

بوردیو با طرح این »  های آتی.  اجتماعی است و هم راهنمای کنش

مفهوم درصدد است که میان عین وذهن ارتباط برقرار سازد و نشان  

اساس  دهد که منش هدایتگر رفتار فرد در فضااجتماعی است.وبر

منش نتیجه گذارد.  ها برای کسب و ازدیاد سرمایه پا به میدان میآن 

یادگیریی است که به صورت ناخودآگاه درآمده و به شکل استعداد 

 . منش، تفکر مرکزی بوردیو است. (6) کند.«در فرد جلوه می

می  تعیین  را  عاملان  جایگاه  که  منابعی  سرمایه:  سرمایه  ج(  کند. 

ها(،  اقتصادی )پول و دارایی(، فرهنگی )تحصیلات، زبان، مهارت

به   دائماً  حیثیت(  و  )اعتبار  نمادین  و  روابط(  )شبکه  اجتماعی 

شوند..» از این منظر تفاوتی ندارد که حرف از  یکدیگر تبدیل می

های متفاوت رفتار سرمایه به دست کنشگر ان  پول باشد یا شکل

تواند به طور انحصارانباشته شود و مورد مبادله  شود، میتولیدمی

شامل سه حالت    سرمایۀ فرهنگی،  .(7)  واقع شود یا به ارث برسد«

تجسم عینیاست:حالت  نهادینهیافته،حالت  وحالت  شده.  شده 

ای  مجسم آن دسته از معلومات کسب شده یافته یا »سرمایه تجسم

های پایدار ارگانیسم، حالت درونی شده است که به شکل رغبت 

می عینی(8)  گیرد«به خود  سرمایه  عینیت  .  فرهنگی  شده:سرمایه 

یافته میراث فرهنگی است که به صورت آشکاربه تملک شخص  

وچیز است.مانندکالاها  آمده  ها.  در  وکتاب  هنری  مادی،آثار  های 

تحصیلی سرمایه   مدارک  کردن  نهادینه  مثل  شده:  نهادینه  سرمایه 

 ها ارزش پولی دارد. فرهنگی فرد، ومدارک آن

تفاوت مجموعه  تمایز  تمایز:  دررفتارد(  که  وسبکهایی  های  ها 

جایگاه دلیل  به  جامعه  افراد  لحاظ  زندگی  از  شان  متفاوت  های 

ها  های اجتماعی مختلف، میان آنسرمایه و قرار گرفتنشان در میدان

اساس   بر  »افراد  فکوهی  از  نقل  بوردیو،به  نظر  از  دارد.  وجود 

اجتماعی می  موقعیت  سلیقه  اعمال  سعی  شان،  طبقه  هر  و  کنند 

. تمایز طبقاتی به  (9)کند خود را از سایر طبقات متمایز کند«  می

 آید.های چهارگانه به وجود میواسطه تفاوت در سرمایه

نماد   بوردیوخشونت  نظر  در  نمادین:  وخشونت  قدرت  ه( 

گروه به  حاکمیت،  طرف  از  شده  اعمال  فرهنگ  ها  ین،تحمیل 
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وطبقات است، »خشونت نماد ین، خشونتی است که به واسطه آن 

گیرند، ولی به دلیل ریشه  تسلیم میاز افراد به زور تعهد اطاعت و

به   اعتقادات  در  جمعی  انتظارات  در  وتسلیم  اطاعت  این  داشتن 

لحاظ اجتماعی تلفیق شده وجا افتاده، کسی آن را به این عنوان  

نمی  تلقی  زور  اثر  بر  «)بوردیو،  یعنی  بنابراین،  2۵۵:  1۳80کند   .)

این   انسجام  است.  نمادین  برای قدرت  ابزارنرم  نمادین  خشونت 

کند که  نظریه در پیوند سه مفهوم است: منش کنشگران تعیین می

ها نیز ها به کار گیرند، و میدانها را در میدانهای آنچگونه سرمایه

وب اصلی تحلیل  کنند. همین چرخه، چارچ ها را بازتولید میمنش

 این مقاله است. 

 روش پژوهش

روش پژوهش کیفی و توصیفی ـ تحلیلی است. داده اصلی رمان  

داده  و  زمین  کتابخانهنفرین  منابع  شامل  ثانویه  و  های  ای 

 های مرتبط با نظریه بوردیو هستند. پژوهش

 مراحل عملیاتی کردن نظریه در این پژوهش:

ـ  1 اجتماعی  مدرسه،  )خانواده،  رمان  اصلی  میدان  سه  .شناسایی 

 سیاسی(. 

 ها بر اساس گفتار و رفتارشان. . استخراج منش شخصیت 2

نوع  ۳ تعیین  فرهنگی،  سرمایه.  )اقتصادی،  شخصیت  هر  های 

 اجتماعی، نمادین(. 

 ها در ارتباط میان منش، میدان و سرمایه. . تحلیل کنش4

شخصیت ۵ جایگاه  تطبیقی  مقایسه  تمایز  .  کردن  روشن  برای  ها 

 طبقاتی و سلطه نمادین.

شود نظریه بوردیو به شکل عملی در متن  این چارچوب سبب می

 .نه صرفاً در سطح تعاریف نظری باقی بماند رمان به کار رود و

 بحث وبررسی

حوزه بوردیو  اقتصادو  درنظر  سیاسی،  اجتماعی،  مختلف  های 

فرهنگی بر قدرت موثراست.در داستان نفرین زمین این اعتبار بر  

سرمایه میمبنای  دیده  روشنی  به  مختلف  نفرین  های  شود.رمان 

اول شخص روایت  راوی  احمد است.توسط  آل  اثر جلال  زمین 

ها واتفاقات  های حادثهشود وبا کنش شخصیت ها، فراز ونشیب می

گذارد. نویسنده رمان نفرین زمین، تصویری زنده را پشت سر می

و بسیار نزدیک به واقعیت، از زندگی در روستا، ونگاه روستائیان 

 دهد.ها را ارائه میهای واقعی از آننسبت به جهان اطراف و نیاز

در ابتدا لازم است پیش از بررسی و تحلیل، خلاصه داستان ارائه  

 شود. 

نفرین زمین روایتی جذاب، اززبان معلمی که وارد دهی شده است  

وآنچه در اطرافش در طی نه ماه سال تحصیلی اتفاق افتاده است  

کند. معلم از کامیون پیاده  های روزانه ثبت میبه صورت یادداشت 

بچه است.  سر  شده  واردبه  تازه  معلم  استقبال  برای  مدرسه  های 

پرستی مدیر مدرسه ومباشر، صف کشیده اند، معلم به اتفاق مدیرو 

کوچه از  مدرسهمباشر  طرف  به  و  کرده  عبور  ده  در های  که  ای 

برای   را  معلم همان جا  افتادند.  راه  به  است،  ده  متروکه  قبرستان 

کند.او در طی گشت وگذار به ده با محل زندگی خود انتخاب می 

مهاجرت روس باره  هادر  گفتگوآن  آشنا شده و محور  تا  درویشی 

های مختلف با موضوعات  ئیان به شهر است. این گفتگو به صورت

های داستان غیر از  افتد. شخصیت متفاوت بین این دو نفر اتفاق می

معلم   که  جان  ماه  نام  به  بیوه  درویش،زنی  مباشر،  مدیر،  معلم، 

شود وپسرش اکبر وبی بی مالک ده  درادامه داستان با او آشنا می

روستا   سفیدان  ریش  ونیز  است  دادگستری  وکیل  که  وپسرش 

ها در هستند. مخاطب داستان کم کم با سرگذشت این شخصیت 

شود. از دیدگاه این افراد تحولات اجتماعی  طول داستان آشنا می

بویژه مسئله مهم اصلاحات ارضی و تغییرات این چنین،که ریشه  

زمانی  گیرد.  دهد مورد بررسی قرار میاصلی داستان را تشکیل می

ه معلم برای ساخت مدرسه به روستای دیگر رفته است، به هنگام  ک 

به مرغدارحمله میبرگشت متوجه می کنند ودرگیری  شود، مردم 

آن میان  که  کشته میهای شدیدی  مباشر  گیرد  شود.این  ها درمی 



 140۵، سال سوم، شماره چهارمزبان و ادبیات فارسی، دوره  گنجینهنشریه 

~ 6 ~ 

 

مسئله سبب شد افراد روستایی، زیادبازداشت شوند.آموزگارمدرسه 

 کند.  بدون هیچ عکس العملی ده را ترک می

 کنش راوی داستان 

کنند مردی  راوی داستان که همه از او با عنوان »آقا معلم« یاد می

کند تا روستاییان را در حل مشکلات شان  مجرد است. او تلاش می

یاری کند. بنابراین، بر اساس نظریه کنش بوردیو، کنش شخصیت  

حوزه خانواده در گذشته    -1شود:  های زیر تحلیل میها،در حوزه

سیاسی    -حوزه اجتماعی  -۳حوزه مدرسه در زمان حال    -2و حال  

 . در گذشته و حال

 های راوی:الف( میدان

برای راو)معلم(داستان سه میدان در نظر گرفته شده است. خانواده  

شود. در طول داستان،  او دردو زمان گذشته و حال را شامل می

بارها در  راواز گذشته خود سخنی نمی ابتدا و  او فقط در  گوید. 

کند. زندگی حال میانه داستان به اختصار از خانواده خود یاد می

چرخد.،شخصیت ماه  راوی حول محور ماه جان و فرزندانش می 

جان در رمان نفرین زمین »خلق چنین شخصیتی از یک سو نشان  

او   نبوغ  شعار  دهنده  از  که  است  ادبیات  عرصه  در  و صراحتش 

زدگی پرهیز کرده وبه خلق شخصیتی واقعی دست زده است، واز  

سوی دیگر نشان دهنده دید خاص جلال به انسان مسلمان است 

. میدان (10) شود«های مذهبی پرهیز میسخت گیری که در آن از

دهد. میدان مدرسه مرکز زندگی معلم در زمان حال را تشکیل می

گیرد. سیاسی هم گذشته و هم زمان حال را در بر می  -اجتماعی  

روستاییان   با  را  زمان  ترین  مهم  و  بیشترین  راوی  فضا  این  در 

 گذراند.می

 میدان خانواده درزمان گذشته راوی: -1-الف 

می راتشکیل  راوی  گذشته  زمان  خانواده  ومادر  دهند.  پدر 

ها صاحب یک مغازه  راوازوضعیت مالی خانواده راضی نیست، آن

کوچک دریک روستادور افتاده هستند ودرآمدآن بسیار ناچیزاست.  

خواهد برای درآمد بهتر به شهر برود.» به ابوعرض  راواز پدر می

کردم این کاسبی به جز ضرر چیزندارد.عرض کرد چرا مثل بقیه  

این سرما کدوم کار نمی تو  دنبال کار مزرعه؟ عرض کردم  روی 

» در روستای دورافتاده و  (11)  مزرعه؟  مغازه کوچک  به  اشاره   .

محدودیت  و  ساختاری  وضعیت  ناچیز،  اقتصادی  درآمد  های 

دهد. پدر در این روایت نماد قدرت نمادین  خانواده را نشان می

های فرهنگی  است، که بر اساس جایگاه خانوادگی، اقتدار، و نشانه

ای از ساختارهای قدرت اعتبار یافته است. این قدرت، بخش عمده

دهد؛ جایی که پدر با اقتدار نمادین،  در میدان خانواده را تشکیل می

های کلی خانواده را بر عهده دارد و در نتیجه، دیگر گیریتصمیم 

اعضا باید به این تصمیمات احترام بگذارند. پسر، با فهم برتری  

کند و تلاش  سرمایه فرهنگی خود، نمادهای ناپسند پدر را نقد می 

تری در خانواده برقرار کند.  دارد هنجارهای نمادین بهتر و متناسب 

نشان عاملاین  و  دهنده  تغییر  ایجاد  برای  تلاش  در  او)پسر(  یت 

مقاومت در برابر ساختارهای موجود است؛ اما چون هنوز جایگاه  

میدان  در  بنیادی  تغییر  است  نتوانسته  ندارد،  ساختاری  و  رسمی 

اجتماعی   سرمایه  که  است  فردی  نماد  پدر  کند.  ایجاد  خانواده 

دین سلطه  محدودی دارد، بنابراین بر اساس هنجارهای سنتی و نما

کند. در مقابل، پسر، با سرمایه اجتماعی بهتر، امکانِ بهره بردن می

شبکه و  روابط  در  از  سرمایه  این  و  دارد،  را  اجتماعی  های 

نماید. در و تلاش برای تغییر نقش می   ، مقاومت گیری کنششکل

افراد و گروه به  ها کمک  واقع، سرمایه اجتماعی عاملی است که 

های نابرابر، فعالانه مقاومت کنند یا با  ابل وضعیت کند تا در مقمی

شبکه و  موجود  همکاری  وضع  واصلاح  تغییر  خواهان  سازی، 

برای   عامل  این  از  بهتر،  اجتماعی  سرمایه  داشتن  با  پسر  شوند. 

کند. پدرباسرمایه نمادین )ساختار(  پیشبرد اهداف خود استفاده می

مشروعیت  و  هنجارها  این برپایه  ولی  است،  استوار  سنتی  های 

های نمادین پسر)عاملیت( و نیازهای تغییر، سرمایه در مقابل چالش

 شکننده است.  

 سرمایه اقتصاد ی: - 1-1-الف 
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می و  دارد  کمّی  ماهیتی  اقتصادکه  رابرحسب  سرمایه  آن  توان 

پول،دارایی اندازه گیری وارزیابی کرد، یکی از ساختارهای مادی  

گذارد.» دارایی، اموال در اختیار، است که بر زندگی افراد تأثیر می

انواعدرآمد،حساب بانکی،  قابلیت  حقهای  که  هرآنچه  و  مالکیت 

تبدیل به پول یا دارایی دیگردر بازارهای تجاری واقتصادرا داشته 

)درینی ودیگران،   اقتصاداست«  بارز سرمایه  :  1۳9۵باشد مصداق 

خانواده  182 ساختار  در  راوی  گذشته  اقتصادی  سرمایه  میزان   .)

 چندان تاثیرگذار نیست که مانع از تصمیم او برای رفتن به شهر

او برای  دهد که گاهی عاملیت فردی )تواناشود.این نشان می یی 

های ساختاری  تواند بر محدودیت گیری مستقل(، میعمل و تصمیم

)مانند وضعیت اقتصادی خانواده( غلبه کند یا حداقل برای عبور  

ها تلاش کند. »این بار خود ابوی آمد شام آوردکه آخر آبروی از آن 

اینجورمی چرا  بردی.  است  مرا  شده  کنده  ده  از  دلم  کنی؟گفتم 

خواهی حق پدررا تمام کنی تا فردا سرکارکه ابوبنده هستی، اگر می

صبح دویست تومان پول برایم تهیه کن که بروم شهر. فردا صبح  

آورد« را  آمدپول  قرار (11)   والده  پدر  قدرت  برابر  در  که  پسر   .

کند، یعنی او با زبان، گیرد، اقدام به نوعی خشونت نمادین میمی

واکنش و  یا  رفتار،  نارضایتی  دادن  نشان  در  سعی  نمادین  های 

برابر   در  مقاومت  بازتاب  نوع خشونت،  این  دارد.  اعتراض خود 

رسد سلطه نمادین پدر است، اما در عین حال، این رفتار به نظر می 

دهد که او در مقابل  که با شخصیت او ناسازگار است، زیرا نشان می

ساختارهای اقتدار خانوادگی، فاقد ابزارهای موثر و رسمی است و  

شود. درکل، این روایت نشان بیشتر به خشونت نمادین متوسل می

تواند منطق سلطه دهد که قدرت نمادین در خانواده، چگونه میمی

اهمساز و مقاومت  و کنترل را برقرار کند، حتی در برابر رفتارهای ن

اعضای خانواده. خشونت نمادین، ابزار تقویت اقتدار و نظم است، 

ای از این ساختار قدرت است در ازای دویست  و رفتار پدر، نمونه

کند. اصرار پسر بر رفتن  تومان پولی که پسر از او درخواست می

و   خانواده  ساختارسنتی  برابر  در  او  عاملیت  بیانگر  شهر،  به 

های مالی آن است. او نه تنها تسلیم ساختار قدرت پدر محدودیت 

نیست، بلکه با درخواست پول، سعی در ایجاد یک عاملیت فعال 

 برای رسیدن به هدف خود دارد. 

   :فرهنگی سرمایه-2 – 1 –الف 

ها منوط به انواع مختلف سرمایه است تا بتوان به یک  رشد میدان 

نتیجه رضایت بخش دست یافت. به عنوان مثال سرمایه فرهنگی  

تواند های مربوط برای توسعه است و فرد مینیازمند کسب مهارت

های اجتماعی )مانند  از آن برای کسب موقعیت و قدرت در میدان 

میدان خانواده( استفاده کند. » سرمایه فرهنگی شامل: خصوصیات  

مهارت  فکری، و  کالاها  آموزشی،  و  استتربیتی  فرهنگی«    های 

. پدرراوی به دلیل عدم ارتباط صحیح با اعضای خانواده که  (12)

های  دهد وبا استفاده از برخی واژهساختار فکری اورا تشکیل می

پایینی   از سرمایه فرهنگی  مانند چُول و چُلاق  نامناسب فرهنگی 

دهنده عاملیت او در چارچوب  برخوردار است. این اقدامات، نشان

شیوه به  عاملیت  این  هرچند  است،  خانواده  میدان  ای  محدود 

می عمل  مخرب  و  میدان  ناکارآمد  بوردیو،  نظریه  براساس  کند. 

های فرهنگی و نمادین، جایگاه و  خانواده، فضایی است که سرمایه

کند. در این مورد، پدر نماد فردی است  قدرت اعضا را تعیین می

با سرمایه فرهنگی پایین، که از ابزارهای نمادین ناپسند برای اعمال  

گیرد، و به جای همکاری و هماهنگی با پسرش،  قدرت بهره می

گوید: » فرمود  دهد و میا به او نسبت میاصطلاحات ناخوشایندر

کنند؟ دستت چُول است یا پات چُلاق؟ این شد مگر همه چه می 

که بنده قهر کردم ودیگر خانه نرفتم. دوسه بار هم به والده گفتم، 

باز هم جوابی نیآمد. وبنده بسیار برزخ بودم وهمان در دکان یک  

می وچیزی  پسر  (11)خوابیدم«  می  خوردم  حالت  این  واقع  در   .

شود. قهر کردن، در بسیاری  نوعی خشونت نمودین محسوب می

موارد، ابزار و زبان گفتگوهای نمادین است. این واکنش ناپایدار و  

می مقاومت  غیرفعال،  یا  اعتراض  نارضایتی،  اعلام  بر  ناظر  تواند 

کند، عاملیت خود را برای مقاومت در برابر  باشد. وقتی پسر قهر می
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می اعمال  نمادین  سرمایه  فشارهای  کسب  برای  او  تلاش  کند. 

تغییر وضعیت و   پی  در  او  از عاملیت  دیگری  نمود  نیز  فرهنگی 

کسب جایگاه بهتر است. مادر خانواده فاقد سرمایه فرهنگی است  

مفهوم  و  خانواده  )میدان  اجتماعی  ساختارهای  چگونه  درواقع 

گذارند و چگونه افراد  سرمایه فرهنگی( بر عاملیت افراد تأثیر می

در چارچوب این ساختارها، عاملیت خود را برای حفظ یا تغییر  

کار می به  از  گیرند. پدر تلاش میجایگاه خود  استفاده  با  تا  کند 

ابزارهای نمادین در دسترس خود، قدرت را اعمال کند )عاملیت  

کسب   برای  تلاش  و  کردن  قهر  با  پسر  ساختار(.  چارچوب  در 

رهنگی، در برابر ساختار موجود مقاومت کرده و سعی در  سرمایه ف

که ساختار را به چالش می آن دارد )عاملیت  کشد(.ر واقع  تغییر 

خواهد نقش یا شرایط تحمیلی را بپذیرد و با  کسی است که نمی

را کناره نمادین  اعتراض  نوعی  نمادین،  فشارهای  برابر  در  گیری 

وراوی داستان در این میدان در پی تلاش برای کسب    .دهدنشان می

 سرمایه فرهنگی است.  

 سرمایه اجتمایی: - 3-1-الف 

تواند  این نوع سرمایه در نظر بوردیو به عنوان ابزاری است که می

به دستیابی سرمایه اقتصادی منجر شود. سرمایه اجتماعی » شامل  

تواند در اثر عضویت در  ای است که میهمه منابع واقعی وبالقوه

. روابط  (9)  ها بدست آید«شبکه اجتماعی کنش گران یا سازمان

اجتماعی میان اعضاخانواده به خاطرنگاه از بالابه پایین پدر خانواده  

خیلی کم رنگ است. مادرخانواده، عامل باز تولید روابط اجتماعی  

در خانواده است، چراکه در صدد است میان پدر وپسرارتباط خوبی  

برقرار کند وسعی در حفظ میدان خانواده دارد. پسرخانواده ارتباط  

با مادر دارد اما به سبب رفتار نامناسب پدر،ارتباط بین آنان    نزدیک

عنوان تواندبهدارای اختلال است.دراین میدان،سرمایه اجتماعی می

با  کند؛پدر  عمل  قدرت  یاتغییرساختارهای  حفظ  برای  کلیدی 

سرمایه اجتماعی پایین، بیشتر بر سلطه نمادین و ابزارهای سنتی  

سرمایه   با  پسر،  عاملیت  پایین،  اجتماعی  سرمایه  با  و  دارد  تکیه 

می نسبی،  شبکهاجتماعی  از  برای  تواند  اعتماد  و  ارتباطی  های 

نمادین شکل ساختارهای  تغییر  حتی  یا  اعتراض  مقاومت،  گیری 

 خانواده بهره ببرد. 

 سرمایه نمادین:   - 4-1-الف 

سرمایه ترکیب  بوردیو  اعتقاد  جامعه به  در  را  جایگاه شخص  ها 

می هنجارهای  تعیین  و  احترام،  اعتبار،  بر  نمادین  سرمایه  کند. 

فرهنگی و نمادین بنا شده است. این نوع سرمایه، اقتدار در میدان 

بخشد و بر  اجتماعی، خانوادگی و فرهنگی را به فرد یا گروه می

آن  سرمایهتعاملات  گردآوری  »بحث  است.  تاثیرگذار  های  ها 

ابتدا از یک  نمادین، توجیه می کندکه چگونه بسیاری از افراد که 

اجتماعی   شرایط  در  بودند،  برخوردار  معمولی  واستعداد  ظرفیت 

مناسبی قرار گرفته، با کمک عوامل جنبی همچون بحران خوب و

نظیری   بی  قدرت  جایگاه  به  اند  توانسته  جمعی،  ارتباط  وسائل 

یابند«ب دست  عملی  صلاحیت  وبه  راوازیک  (13)  رسند   .

استعدادمعمولی)دکان داری(به یک موقعیت مناسب راه پیدا کرد. » 

رفتم   راست  یک  تهران.  افتادم  راه  رادیو  ویک  چمدان  یک  با 

سلسبیل. در دکان شاطر عباس که اهل ده بود وسه سال پیش بنه  

ای تهران؟ نگفتم که  کن رفته بود تهران. تعجب کرد که چرا آمده 

اما حالیش   بهانه تراشیدم،  ام یک جور عذر و  ابوی قهر کرده  با 

می ترازوداری  گفت  کارم.  بی  که  چرا  کردم  گفتم  بکنی؟  توانی 

ترازو دارش را مرخص کرد وبنده را گذاشت جای  نمی توانم ؟ 

بود«   نامطمئن  نمونه.  (11)او.ازش  پسر  این  کنش  از  برجسته  ای 

با پدر داشته )شکستن ساختار خانواده(،   با »قهری« که  او  است. 

زند ونسبت به دیگر افراد خانواده، جایگاه  دست به کنشی ارادی می

واز   نسبی است  نمادین  دارای سرمایه  یعنی  دارد،  بهتری  نمادین 

طریق عاملیت خود، توانسته است نوعی اعتبار یا احترام درونی در  

سازد.در این روایت،  خانواده کسب کند که او را از پدر متمایز می

و   اصول  با  او  پایین؛  نمادین  سرمایه  با  است  فردی  نماد  پدر 

شود، اما این هنجارهای سنتی و نمادهای قدرت قدیمی شناخته می
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گرفته   نمادین  فرهنگی و  از سلطه  بیشتر  را  اعتبار خود  هنجارها 

است تا بر پایه احترام و اعتبار واقعی؛ واکنش او در مقابل پسر و  

آمیز نشانگر فقدان سرمایه نمادین قدرتمند است  های توهینواژه

که بتواند در برابر سطوح دیگر، اعتبار لازم را کسب کند. او بیشتر  

کند. بنابراین، به دلیل  از موقعیت ساختاری و سنتی خود استفاده می

کند، قدرت در  داشتن سرمایه اقتصادی که ساختار قدرت ایجاد می 

 دست پدر خانواده است. 

 میدان خانواده درزمان حال راوی:  -2-1 -الف

در این میدان، اعضای خانواده معلم، ماه جان)همسر موقت راوی(  

به   مدرسه  مدیر  همراهی  با  ابتدا  درهمان  او  هستند.  وفرزندانش 

شود چون آنجا  مکان مدرسه که در قبرستان متروکه است وارد می

های مدرسه واهالی  خرابه وجای زندگی کردن نیست با کمک بچه

کنند.»و دسته  بویژه مادراکبر)دانش آموز مدرسه( محل را تمیز می

جمعی رفتیم سراغ اتاق، نیم ساعته خالی اش کردیم وروفتیم، یعنی  

راستا  (. ورود راوی و هم 10اکبر روفت ومادرش اندود......«)همان:  

محل   کردن  تمیز  در  اهالی  و  خانواده  اعضای  دیگر  با  او  شدن 

دان مدرسه، نمادی است از فعالیت جمعی و همبستگی درون می

خانواده و اجتماع محدود آن زمان. این کنش اولیه، نشانگر نوعی  

تلاش مشترک برای بازسازی و اصلاح وضع موجود است که در  

یافته است.  قالب سرمایه تبلور  نمادین، فرهنگی و اجتماعی  های 

محدودکننده   ساختار  برابر  در  را  عاملیت جمعی  همبستگی،  این 

می نمایش  به  خراب(  بوردیو  )مدرسه  نظریه  براساس  گذارد. 

تعیینسرمایه ابزارهای  و  معیار  میدانها  در  افراد  جایگاه  ها کننده 

می قدرت  فرد  وبه  و  است  فعال  نقش  میدان خانواده  در  تا  دهد 

داند که بتواند سازنده ایفا کند. او سرمایه را » شامل هر منبعی می

دهد که سود  در عرصه خاصی اثر گذار باشد وبه فرد این امکان را ب

از طریق مشارکت در رقابت بدست آورد« این  (14)  خاصی را   .

مؤثر  سرمایه و  قدرتمند  اجتماع  و  خانواده  میدان  در  را  فرد  ها، 

کنند، و امکان حضور فعال، موثر و پیشرو را برای وی فراهم  می

آورند. معلم نیزبه خاطراین ویژه گی یعنی برخوردار بودن از  می

در سرمایه ین  ونماد  اقتصادی،اجتماعی  فرهنگی،  مختلف  های 

 های مختلف فعال وپیشرو است.  میدان

 سرمایه اقتصادی: -1-2-1-الف 

بنیادی از  یکی  عنوان  به  اقتصادی  سرمایهسرمایه  نقشی ترین  ها، 

کند. کلیدی در تعیین ساختارروابط قدرت و موقعیت افراد ایفا می

راوی از منابع مالی متوسطی بر خوردار است. از شهر آمده، کارمند 

دولت ودارای حقوق ماهانه دولتی است. به فراش مدرسه )ماه جان  

کند تا تغذیه ونظافت او فراهم  وپسرش( ماهانه هزینه پرداخت می

گردد.» بعد قرار ومداری با مادر اکبر که نان وماست و...هرروزم را 

ها به  . این نوع دارایی(11)  برساند سه تومن گذاشتم کف دستش «

اعتبار می که ریشه سرمایهشخص  ایی  » سرمایه  دیگر  دهد.  های 

آقا معلم )ماه  (8)  شود«محسوب می اما خانواده جدید وموقت   .

جان وبچه هایش( فاقد سرمایه و منابع مالی هستندالبته ماه جان  

کند برای  کند وهراز گاهی از پولی که دریافت میچندین جا کار می

النگو می شود  خرد واین مسئله باعث عصبانیت معلم میخودش 

ها خرج کن  گوید به جای خرید طلا، کمی برای بچهوبه او می

می جان(  )ماه  او  سرمایهشاید  طریق  بدین  خود  خواهد  برای  ای 

جمع کند برای روز مبادا؛ »تا به حال سه تا النگو خریده بود، مارپیچ  

برازید. اما خدا ای ویک دست، بدم نبود. حتی بهش میو زنجیره

. (11) خورد«عالم چه عیاری داشت وبه درد کدام روز مباداش می

معلم به عنوان فردی با سرمایه اقتصادی پایدار و ثابت، در میدان  

اقتصادی اعتبار و قدرت بیشتری دارد، و این سرمایه موجب تثبیت  

می و جامعه  میدان خانواده  در  او  تقویت جایگاه  شود.عاملیت  و 

معلم در مدیریت منابع، ماه جان در تلاش برای کسب درآمد در  

می اقتصادی شکل  ساختار  همین  فرصت چارچوب  و  و  گیرد  ها 

کند. ثبات اقتصادی معلم، به او  ها را تعیین میهای آنمحدودیت 

بخشد، در حالی که ناپایداری اقتصادی ماه جان،  اقتدار بیشتری می

آسیب  موقعیتی  در  را  او  با وجود تلاش هایش  قرار حتی  پذیرتر 
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نداشتن  می نماد تلاش برای جبران  بیشتر  النگو،  دهد، مثل خرید 

واقع،   در  اما  است،  وضعیت  دادن  نشان  برای  تلاش  و  سرمایه 

پایه است و اثر کمتری در تثبیت جایگاه و اعتبار او  ارزش و بیکم

 دارد.

 سرمایه فرهنگی: - 2-2-1 -الف

است.   برخوردار  بالایی  اهمیت  از  بوردیو  آثار  در  زبانی  سرمایه 

شود وبه زعم او، زبان صرفاً  نوعی سرمایه فرهنگی محسوب می

تواند سرمایه است که میابزاری برای ارتباط نیست، بلکه نوعی  

کنشگران اجتماعی    .جایگاه، قدرت و اعتبار اجتماعی را تعیین کند

نقش   زبان  دارند،  کار  زبان سرو  با  که  نویسندگان، شاعران  مانند 

می زبانی  تشخص  این  دارد.  آنان  برای  سبب  مهمی  تواند 

میسرمایه رو  این  از  باشد  نیز  ونمادین  اجتماعی  این  های  توان 

ای برای رسیدن به قدرت اجتماعی  سرمایه اجتماعی زبان را وسیله

دانست و برای کسی که مهارت لازم در این زمینه دارد به منبعی 

شود. راوی داستان نفرین زمین به عنوان معلم،  از قدرت تبدیل می

دارای تحصیلات عالی از دانشسرا، و مهارت در استفاده از زبان 

از   استفاده  بیان و  منبع قدرت  است. قدرت  به عنوان  مؤثر،  زبان 

می اعتبار  محسوب  و  قدرت  کسب  برای  مهمی  منبع  و  شود 

های زبانی فرد در سطح اجتماعی است، به ویژه زمانی که مهارت

های  گذارند مدرسهدانم چرا نمیبالا و قابل توجه باشد. » اصلا نمی

شهر بمانم پنج سال است که از دانشسرا در آمده ام همه اش ویلان  

های  ی موقت او، فاقد نشانه(. خانواده1این نیمچه آبادی ها«)همان:  

نمادین   و  فرهنگی  نظر  از  بنابراین  است،  تحصیلات  و  فرهنگی 

ها، میزان قدرت، جایگاه و نقش قدرت کمتری دارد. این تفاوت

دهد. تفاوت چشمگیر افراد را در ساختارهای اجتماعی نشان می

لم و ماه جان، به وضوح ساختار نابرابر  در سرمایه زبانی میان مع

قدرت و عاملیت محدودتر افراد با سرمایه فرهنگی کمتر را آشکار  

 سازد. می

 سرمایه اجتماعی: - 3-2-1 -الف

سرمایه اجتماعی یک ساختار چندبعدی است که تنها به منابع مالی  

شود، بلکه شامل اعتماد، حمایت، گسترش  و فرهنگی محدود نمی 

نقش شبکه عوامل،  این  است.  دوستانه  روابط  و  اجتماعی  های 

کلیدی در تأمین امنیت روانی و اجتماعی فرد دارند و بر پایداری  

و استحکام روابط در درون جامعه اثرگذارند. نقطه عطف خانواده  

موقت راو ی، آشنا یی او با مادر اکبراست. مادر اکبر فراش مدرسه 

ل داشت ودارای چند فرزند بود، سا   26است وزنی بیوه وجوان، که  

شوهرش یک سالی نیست که فوت شده است.راوی داستان هم 

جنسی انگیزهشور  با  جوان،  می  معلم  بروز  خود  از  به  که  دهد 

کند. » درست گوش  پیشنهاد بی بی مالک ده، موقت با او ازدواج می

  هات رو باز کن مباشر! اگر کسی بتواند به معلم ده بگوید غریبه، 

آن کس تو نیستی فهمیدی ؟ من از این ده زن برده ام. بچه هاشان  

دهد که  (. این روایت نشان می۳8را دست من سپرده اند« )همان:  

روابط و وضعیت معلم در آبادی با تغییرات و تحولات داخلی، تا  

حدی به نفع او شده است. او توانسته است وضعیت خود را از  

امکان می او  به  کند.  بودن خارج  آبادی حالت غریبه  در  که  دهد 

جایگاه بهتری بیابد و احساس »خودی« بودن پیدا کند، یعنی بخشی  

های اجتماعی در شکل گیری و تداوم  از جامعه محلی شود. سرمایه

ارتباطات، نقش تعیین کننده دارند و تغییرات در این سرمایه ها، بر  

ر تغییر موقعیت  گذارند و سعی دکیفیت و پایداری روابط تأثیر می

خود و ادغام در جامعه محلی دارد. ازدواج موقت با ماه جان، یک 

و   است  جایگاه  این  به  بخشیدن  استحکام  برای  کنشگرانه  اقدام 

شود. شور  بخشی از انباشت سرمایه اجتماعی اولیه معلم تلقی می

زمان  چقدر  هر  اما  است.  زیاد  اوایل  در  جوان  معلم  وهیجان 

شود. معلم ده وقتی با ماه گذرد سرمایه اجتماعی کم رنگ تر میمی

می ازدواج  موقت  او  جان  به  تومن  پنج  تومن  سه  جای  به  کند، 

دهد برای او وبچه هایش لباس وخرت وخورت تهیه  خرجی می

کند، وضعیت اقتصادی ماه جان کمی بهتر شده است. دیگر به  می

نمی بندی  مژهنان  خو رود  به  شده.  بلند  اش،  سوخته  دش  های 
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دهد  رسد یک النگوی مارپیچ طلا خریده است شواهد نشان میمی

که فعلا هیچ مشکلی ندارند. بجز اکبر ومادر بزرگش. در گذر زمان،  

ها، خریدن النگوزیاد، آشپزی بد، و اختلاف  عواملی مانند دیر آمدن 

دهد. این  آمیز را کاهش میها، سطح اعتماد و رابطه محبت دیدگاه

دهدکه سرمایه اجتماعی یعنی سطح اعتماد، همراهی  اتفاق نشان می

شود.(  و انسجام خانوادگی)نمونه ایی از عاملیت افراد محسوب می

شود. به مرور  تر میپایینپیشوروز کمها روزبهدر اثر این اختلاف

می تیره  روابط  این  سرمایهزمان  نظر  از  معلم  مختلف  شود.  های 

بالا قرار دارد، در حالی که  )اقتصادی، فرهنگی، نمادین( در سطح  

تر است،  تری دارد و پایینها واکنش ضعیفماه جان، در این حوزه

می ایجاد  روابط  در  منفی  اثرات  نابرابری  روایت  این  این  کند. 

های فردی و کاهش  ای است از اینکه چگونه تفاوت سرمایهنمونه

آن  می مداوم  تضعیف  را  خانوادگی  روابط  نهایت، ها،  در  و  کند 

دهد. سرمایه اجتماعی  جایگاه فرد در میدان خانواده را کاهش می

در این حالت، نقش اساسی در پایداری یا تزلزل روابط خانوادگی  

 شود. کند و ناپایداری آن، منجر به فاصله و درگیری میبازی می

 سرمایه نمادین:   -4-2-1-الف 

هایی چون احترام و عزت بنا شده  سرمایه نمادین، بر اساس ارزش

گردد و این نوع سرمایه،  است که با باور و اعتماد دیگران تقویت می

منبع قدرت و تاثیرگذاری در ساختارهای اجتماعی است. سرمایه  

ها، نقش اساسی در تعیین جایگاه فرد نمادین، در کنار سایر دارایی

می ایفا  و جامعه  کاربرد  در خانواده  نمادین شامل  » سرمایه  کند. 

گیرد تا به سطوح دیگر سرمایه  هایی است که فرد به کار مینماد

دهد«)ممتاز،   مشروعیت  بستر  1۵1:  1۳8۳خود  در  که  عواملی   .)

اجتماعی و فرهنگی خانواده، هم تحت تأثیر ساختارهای تاریخی  

ام که لباسش  رده» سپ.آفرین است ها، نقشو هم بر تاثیرگذاری آن

می میرا عوض  رفت،  که  حمام  و  که کند  روزی  من.  منزل  آید 

اش کردم، دو تا پیراهن و دو تا شلوار برایش خریدم با پارچه  صیغه

ها ودو جفت جوراب برای  و لباس و خرت و خورت برای بچه

آمیز، دلسوزانه و مسئولانه . رفتارهای محبت (11)اکبر که نداشت«  

کند که او فردی است که احترام و مهر  معلم به خوبی اثبات می

نماد   عمل،  این  است.  کرده  جلب  خودش  سمت  به  را  دیگران 

دهد محبوبیت و احترام معلم در دل خانواده است چون نشان می

که معلم نه تنها در آموزش بلکه در موارد کوچک و روزمره نیز به  

بچه دلگرمی  و  و فکر  است  و خانواده  که    ها  است  موجب شده 

کند کسب  را  خانواده  اعضای  محبت  و  نمادین    .احترام  سرمایه 

معلم، مبتنی بر علم، سواد، مهارت در سخن و آراستگی فرهنگی 

است؛ بنابراین، در میدان اجتماعی، جایگاهی محترم و پرنفوذ دارد.  

در مقابل، نمادهای خانواده ماه جان بیشتر مرتبط با وضعیت مالی  

ن توانایی تأثیرگذاری فرهنگی و  و ظاهری است و در سطح نمادی 

چارچوب   در  خود،  عاملیت  با  معلم  ندارد.  چندانی  اجتماعی 

سازد که به  ساختار میدان اجتماعی، سرمایه نمادین قدرتمندی می

بخشد، در حالی که عاملیت خانواده ماه جان، او نفوذ و اعتبار می

این   نمادین محدودی به همراه دارد.  نتایج  این میدان خاص،  در 

و  عاملیت  میان  دیالکتیکی  داده    تعامل  نشان  خوبی  به  ساختار، 

 شود. در این میدان قدرت در اختیار معلم )راوی( است.  می

 میدان مدرسه در زمان حال راوی:  -2-الف 

دهد. به طوری که میدان مدرسه زندگی دوم راوی را تشکیل می

محل سکونت خود را از مکان مدرسه انتخاب کرده است. وآنجا 

داند. با وجود اینکه در کنار قبرستان است، استقلال را جای امن می

بیشتری دارد. انتخاب محل سکونت راوی، نزدیک به این میدان،  

دهنده عمق درگیری راوی با این عرصه است. » گفتم مهمان  نشان

کنید؟ اصلا مگر همین مدرسه چه عیبی  خانه را می خواهید چه 

های این میدان عبارت است از: مدیر  (. شخصیت ۳دارد؟« )همان:  

نقاش شورابی،   درویش،  مباشر،  بی،  بی  ماه جان،  معلم،  مدرسه، 

دانش آموزان وناظران آموزش وپرورش. مدیر مدرسه، با سرمایه  

فعالیت اقت در  اما  است،  قدرت  و  ثروت  نماد  بسیار،  های  صادی 

دهنده فاصله بین  حضور است، که نشانروزمره و میدان عملی کم
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نماد  معلم،  است.  عمل  میدان  در  واقعی  قدرت  و  مادی  ثروت 

سرمایه فرهنگی و تربیتی، نقش فعال و موثر در داخل مدرسه دارد،  

کمتردیده   راوی  روزمره  وزندگی  خانواده  درمیدان  اثر  این  اما 

کسب  شود.ماهمی برای  فردی  تلاش  نماد  مدرسه(،  جان)فراش 

برنامه آینده  برای  که  است  اقتصادی  میسرمایه  اما ریزی  کند، 

ها، او را دچار آسیب  ناهماهنگی میان این سرمایه و دیگر سرمایه

کند. درویش، نماد سرمایه فرهنگی و اجتماعی در  و ناپایداری می

بی به  وابسته  خانواده،  در  اما  است،  جامعه  و  فقر  مدرسه  و  بی 

باشد و بیشتر در معرض محدودیت وابستگی است.  اقتصادی می

ش فعالیت نقاش  نماینده  که ورابی،  است  مدرسه  در  هنری  های 

بی: نماد اقتدار آفرینی کوتاه مدت دارد. بیحضور محدود و نقش

در عین حال فردی سلطه در خانواده،  استقلال  در و  گر است و 

جویی است.  فضای اجتماعی و مدرسه، نماد قدرت نمادین و سلطه 

دلیل  های اجتماعی و مدرسه نقش دارد، اما بهبی، در میدانمباشر بی

ها و فقدان سرمایه نمادین، در نهایت قربانی  بازتولید منفی سرمایه

دهد که هر  شود. در مجموع، این تحلیل نشان میمنافع فردی می

کند و نقش او در  شخصیت در حوزه خاصی از سرمایه فعالیت می

  اش متفاوت است. نظام اجتماعی و فرهنگی، بر اساس نوع سرمایه

سرمایه میان  ناهماهنگی  و  فرهنگی،  نابرابری  اقتصادی،  های 

های منفی و اجتماعی و نمادین در میدان مدرسه، منجر به تداخل

می خانواده  و  فرد  سرنوشت  و  زندگی  در  این آشفتگی  شود. 

بحران تداوم  بر  و  نارسایی،  فرهنگی  نظام  در  ساختاری  های 

پذیری  اقتصادی تأکید دارد، که در پی آن، نوعی ناپایداری و آسیب 

گردد. بنابراین، فضایی  در زندگی راوی و محیط اطرافش ظاهر می 

مراتب و اشکال خاصی از  نیمه مستقل با قوانین، ساختارها، سلسله

سرمایه که کنشگران در آن برای کسب موقعیت و قدرت رقابت  

 کنند، این همان مفهوم بوردیویی »میدان« است. می

 سرمایه اقتصاد ی: -1-2-الف 

سرمایه اقتصادی در میدان مدرسه اعم از منابع مالی شامل اعتبارات  

پرسد مدرسه تان چند دولتی و غیر دولتی است. معلم از مباشر می

ساله است ؟ گفت: » سه سال دستور دولت بود. نقشه را دولت 

(. مدیر مدرسه  ۳داد. خرجش را از صدی ده حق اربابی« )همان:  

می اداره  را  مدرسه  مالی  منابع  اندک  مصداق با  تلاش،  این  کند. 

)کمبود   ساختار  توسط  شدت  به  کنش  این  اما  اوست،  عاملیت 

بودجه( محدود شده است سرمایه اقتصادی کفاف هزینه آموزش  

ها و ناکافی بودن  دهد. سرمایه اقتصادی، با محدودیت برابر را نمی

می باعث  آموزش،  نیازهای  کردن  برآورده  عدالت برای  که  شود 

زشی در این مدارس رعایت نشود.دراین زمینه، نکته مهم، نقش  آمو 

نابرابری بازتولید  غالباً  که  است  مدرسه  ونمادین  های  فرهنگی 

از  بیشتر  بر مدارس،  داده و فرهنگ حاکم  قرار  را هدف  طبقاتی 

که میراث فرهنگی جمعی باشد، محصول فرهنگ طبقات مسلط آن 

کنترل  با  که  است  نمادین«  »خشونت  نوعی  فرآیند،  این  است. 

در  سیاست  را  خاصی  فرهنگ  مدرسه،  مدیریت  و  آموزشی  های 

دهد و مانع از انتقال آزادانه و برابر میراث فرهنگی  جامعه ترویج می

مختص می بوردیو  پیر  عقیده  به  اقتصادی  سرمایه  نوع  این  شود. 

دهد که  های طبقه پایین یا محروم است. این موقعیت نشان میبچه

قتصادی در این میدان، به دلیل قدرت نهادهای مرکزی و  سرمایه ا 

 طبقات مسلط وعدم قدرت اولیای مدرسه، جایگاه مناسبی ندارد.

 کند.این ساختار، عاملیت مدیر و معلم را در کنترل منابع محدود می

 سرمایه فرهنگی:  -2-2-الف 

و   تحصیلی  موفقیت  فرآیند  در  کلیدی  نقش  فرهنگی،  سرمایه 

کند. افراد کلیدی  بازتولید فرهنگی و اجتماعی در مدرسه ایفا می

در مدرسه، مانند مدیر، معلم، ماه جان، نقاش شورابی و درویش 

ای از توانمندی  هستند. » مفهوم سرمایه فرهنگی ناظر به مجموعه

های فرهنگی ازجمله دانش، زبان، سلیقه یا ذوق و  ها، عادتهاو طبع

دهی و انتقال  . هر یک به نحوی در شکل(14)کسب زندگی است«  

آن اثرگذاری و حضور  میزان  اما  دارند،  نقش  فرهنگی  ها  سرمایه 
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علی مدرسه،  مدیر  است.  مسئولیت متفاوت  دلیل  رغم  به  پذیری، 

مشغلهکم و  اثرگذاری  توجهی  و  محدود  حضور  اقتصادی،  های 

تری دارد وعاملیت اوبه دلیل محدودیت ساختاری ضعیف  رنگکم

زبانی مطلوب،  با تحصیلات و قدرت  معلم،  که  در حالی  است، 

قدرت برقراری ارتباط و انتقال مفاهیم فرهنگی را داراست و در  

کند  آموزان ایفا مینتیجه، نقش کلیدی در موفقیت تحصیلی دانش

او   دارد.  فرهنگی  سرمایه  انتقال  در  را  عاملیت  وبیشترین 

کار میاستراتژی به  دانش  انتقال  برای  را  آموزشی خود  برد.  های 

قدرت زبانی و تحصیلی او، ابزار عاملیت اوست. اما این عاملیت  

به چار فرهنگی  محدود  میزان سرمایه  و  مدرسه  چوب ساختاری 

فعالیت دانش نقش  مدرسه(،  )فراش  جان  ماه  است.  های آموزان 

برای   گاهی  شورابی،  نقاش  دارد.  عهده  بر  را  حمایتی  و  جانبی 

آموزش هنری و تسهیل در فهم مطالب درسی حضور دارد. درویش 

نیزبه قول اکبریکی از دانش آموزان مدرسه:» درویش خیلی بیش  

داند.آقا نقل گرشاسب یل را آنقدر خوب تعریف تر از مدیر چیز می

روستا  (11)  کند.«می سنتی  فرهنگی  و  تاریخی  او حامل حافظه   .

است، اما این نقش در مقایسه با سایر عوامل محدود است. باتوجه  

به قدرت فرهنگی معلم در انتقال و ترویج سرمایه فرهنگی، که به  

واسطه تحصیلات و زبان تخصصی او مشهود است، اما به دلیل  

این مدرس ه، وضعیت  ضعیف بودن مجموعه سرمایه فرهنگی در 

نشان مدرسه،  سرمایه میدان  بازتولید  و  انتقال  در  ضعف  دهنده 

های  فرهنگی است، که این مسئله بر پیامدهای تحصیلی و فرصت 

آموزان تأثیر منفی دارد و میدان مدرسه، از وضعیت  پیشرفت دانش

آید. زیرا » ویژگی بارز نظریه  کم برخوردار وضعیف به شمار می

های تحصیلی با  سرمایه فرهنگی بوردیو تحلیل سازوکار موفقیت 

طبقات اجتماعی از این سرمایه  ها  عنایت به میزان برخورداری گروه

بهتر  می دارند،  بیشتری  فرهنگی  سرمایه  که  آموزانی  دانش  باشد. 

توانند مهارت هاو  توانند قواعد بازی را رمزگشایی کنندوبهتر میمی

پادبرتری مدارس  در  که  را  فرهنگی  میهای  خود اش  در  گیرند 

دهند   میپرورش  بهتر  تحصیلی بنابراین  بالای  سطوح  به  توانند 

ارتباط  (15)  برسند« تحصیلی  موفقیت  بوردیو،  نظریه  براساس   .

مستقیم با میزان برخورداری فرد از سرمایه فرهنگی دارد، در مقابل، 

نابرابریدانش از  دارند،  کمتری  فرهنگی  سرمایه  که  های آموزانی 

می ضربه  فرصت ساختاری  و  پیشرفت  خورند  برای  برابری  های 

 ندارند. 

 سرمایه اجتماعی:  -3-2-الف 

پایه بر  اجتماعی،  گروهسرمایه  در  عضویت  و  ی  اجتماعی  های 

شده بنا شده است و این روابط، میان اعضای اولیاء  روابط نهادینه

ایجاد   پیوندهای مستحکم  با بزرگان روستا،  مدرسه، مدیرو معلم 

کند که در فرآیندهای آموزشی و اجتماعی مؤثر است. » از نظر می

بوردیو ایجاد واثر بخشی سرمایه اجتماعی بستگی به عضویت در 

های گروه را از طریق  یک گروه اجتماعی دارد که اعضای آن مرز

نماد ها، بنیان نهاده اند.در واقع فرد با عضویت در گروه،  مبادله اشیا  

در مالکیت شبکه با دوامی از روابط نهادی شده میان افراد شریک  

. در این زمینه، ارتباط بین اولیا، مدیر، معلم، و اهالی  (16)  شود«می

ای بی، مباشر، کدخدا و بزرگان ده، نمونهسرشناس روستا مانند بی

آموزان از این تشریک مساعی است که تا حدی در موفقیت دانش

فعالیت  نمونه در  است.  بوده  تأثیرگذار  وفرهنگی  اجتماعی  های 

دیگر، تلاش جمعی برای پیدا کردن کودکی که گرگ او را خورده،  

شبکه  دهندهنشان این  در  همکاری  و  اعتماد  همبستگی،  میزان  ی 

سرمایه  از  که  است  جمعی  عاملیت  وقدرت  اجتماعی  روابط 

گیرد. بهترین تجلی این است که چگونه  اجتماعی قوی نشأت می

اجتماعی   سرمایه  حاصل  خود  )که  اجتماعی  همبستگی  ساختارِ 

دانم  کند. » نمیاست( عاملیت جمعی را در زمان بحران فعال می

که صدایش از تاریکی عقب  اند؟  چرا پرسیدم درویش را خبر کرده

جمعیت برخاست وبه دنبالش فریاد خودم که پس چرا معطلید؟ 

ها پا گذاشتم دویدم تو پوتین راپوشیدم به پا وبا آخرین نفر بچه

در   زننده  جرقهچشمک  تا  چند  وخیز  ماجست  از  جلوتر  بدو، 
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. نقش معلم  (11)  تاریکی راهنما بود نیم ساعت کشید تا رسیدیم«

در این میدان، از اعتبار و قدرت بالایی برخوردار است. اثرگذاری 

ی انعکاس روابط  دهندهآموزان، نشاناو در میان همکاران و دانش

مثبت و بازتولید روابط اجتماعی در محیط مدرسه است. » مهر او  

گیرد، به مردمی که از دل خاک بیش از همه چیز به مردم تعلق می

. محبت  (17)کنند«  تیره شکوه کشتزاران وگندمزاران را متجلی می

و احترام معلم نسبت به مردم، بیانگر ارتباط عمیق و نمادین میان  

پایه بر  پیوند،  این  که  است  روستایی  جامعه  و  احساس  معلم  ی 

مسئولیت و احترام متقابل استوار است. ارتباط عمیق و نمادین او  

دهنده سرمایه اجتماعی اوست، بلکه ابزاری  با جامعه، نه تنها نشان

 دهد.است که عاملیت او را در مدرسه و جامعه افزایش می

 سرمایه نماد ین:   -4-2-الف 

سرمایه نمادین شکلی از قدرت است از شأن وشخصیت فرد نشأت  

این  گیرد وسبب مسلط شدن شخص بر میدان عمل میمی شود. 

طبقه و  تمایز  فرآیندهای  طریق  از  سرمایه،  افراد  نوع  میان  بندی، 

شود و میزان احترام و جایگاه اجتماعی آنها را مشخص توزیع می

سرمایهمی از  هریک  بررسی  با  فرهنگی  کند.  )اقتصادی،  های 

توان در باره سرمایه نماد ین میدان  واجتماعی( در میدان مدرسه، می 

مدرسه به افتخار یاد کرد که سبب همدلی،همراهی وهمکاری مردم  

ارزش   نمادین،  سرمایه  است.  شده  مدرسه  وکارکنان  روستا 

بهافزوده بستر مدرسه  از  که  اولیا و  ی تلاش واسطهای است  های 

با نقش »رهبر فرهنگی معلم« به مرحله شهرت رسیده است.  مربیان  

با وجود این که نتوانسته است شرایط مناسبی برای رشد و توسعه  

برای   مناسبی  بستر  اما  کند،  فراهم  فرهنگی  و  اقتصادی  سرمایه 

معلم،   نتیجه،  در  است.  شده  فراهم  نمادین  و  اجتماعی  سرمایه 

دلیل داشتن تحصیلات ودانش تخصصی، » پنج سال است که از به

آمده  در  میدان  (11)  ام«دانشسرا  در  تاثیرگذار  و  مستمر  حضور   .

دانش تخصصی )سرمایه فرهنگی( و   از  استفاده  دارد وبا  مدرسه 

کار  به  را  خود  عاملیت  اجتماعی(،  )سرمایه  قوی  روابط  ایجاد 

گیرد. او از این عاملیت برای ایفای نقش »رهبر فرهنگی« استفاده می

میمی نمادین  قدرت  کسب  به  منجر  که  قدرت  کند  این  شود. 

دهد تا در داخل و خارج مدرسه تأثیرگذار  نمادین، به او اجازه می

باشد. اما به دلیل نابرابری اجتماعی، قدرت در این میدان در دست  

بی، پسرش و مباشر روستا( و  طبقات مسلط، نمایندگان دولت )بی

آموزش عالی در شهر است. این یک ساختار قدرت خارجی است  

 گذارد.که بر میدان مدرسه تأثیر می

 سیاسی راوی:  _میدان اجتماعی  -3-الف 

این میدان، دارای دو زمان )گذشته و حال( است. افراد شاخص در 

یامدیر مدرسه، فراش، معلمان و   از: راوی  میدان گذشته عبارتند 

آموزان. مدیر مدرسه، به عنوان منتقد اجتماعی، به نقد قدرت   دانش

جامعه در  حاکم  نمایندگان  دارد،  سیاسی  تعلق  آن  به  که  ای 

پردازد. در گذشته، راوی )مدیر مدرسه(، برخوردار از حقوق و  می

فرهنگی   سرمایه  از  بالا،  تحصیلات  دلیل  به  و  دولتی،  مزایای 

او در جایگاه یک کنشگر منتقد در رمان    برخوردار بود. سیاست 

این که میها کنشمشهود است.  خواهد در  های یک عامل است 

ماعی،  برابر انجماد ساختار، راهی باز کند ودر جایگاه یک منتقد اجت

کند تا مشروعیت ساختار  از زبان به عنوان ابزار عاملیت استفاده می

تر  سیاسی را زیر سوال ببرد، اما ساختار )نظام اداری و سیاسی( قوی

او نمی یا دلسوزی شخصی، فقر است.  اداری  با یک حکم  تواند 

دار یا فساد نظام مند را تغییر دهد. در زمان حال، معلم دریک ریشه

روستای دور افتاده است او در این دوران نیز مخالف اصلاحات  

ارضی و نظام آموزشی، فرهنگی و اجتماعی است و انتقادات خود  

های کلیدی این میدان، شامل مدیر، معلم  کند. شخصیت را ابراز می

بی، پسرش و مباشر هستند. نقد معلم به نظام  )راوی(، درویش، بی

مقاو عاملیت  نوعی  سیاسی،  و  اگرچه  آموزشی  او  است.  متی 

تواند ساختار را تغییر دهد، اما باافشاگری، مشروعیتِ ساختار  نمی

برد وبه پیامدهای اصلاحات ارضی آگاهی دارد،  را زیر سوال می

ای دارد. اولین ضربه را به  معتقد است که اصلاحات ظاهر فریبنده
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می وارد  و  روستاییان  شهرها  به  جوانان  مهاجرت  وباعث  کند 

شود. هم چنین نقدکه در باره تک وابستگی بیشتر آنان به غرب می

غرب   فرهنگ  پذیرش  به  منجر  که  دارد  کشور  شدن  محصولی 

نشانهمی از  میدان شود،   « است.  سیاست  میدان  اوبه  ورود  های 

های  سیاسی تابع برخی از اصول ساختاری کلی است که همه میدان

ها سهیم هستند. سرمایه سیاسی، سرمایه نماد ین در  دیگر در آن 

سیاسی   مواضع  طریق  از  سیاسی  کنشگران  است  سیاست  میدان 

های فرادست در میدان  های سیاسی به دنبال کسب موقعیت وراهبرد

می تلاش  معنا  این  به  سیاسی  عاملان  هستند.  تا  سیاسی  کنند 

تکاری جهان اجتماعی را به انحصار خود در  های مشروع دسابزار

. راوی، با داشتن ابزار کار )مانند زبان سیاسی(، میدان (18)آورند«  

می او، شکل  کلان  سیاسی  دو ساختار  با  میدان،  این  در  ما  گیرد. 

 روبرو هستیم 

سیاسی ساختار  این    -اول:  ارضی(،  )اصلاحات  حاکمیتی 

ترین ساختار تحمیلی است. رژیم وقت با ابلاغ اصلاحات بزرگ

ارضی، ساختار معیشتی، اجتماعی و حتی جغرافیایی روستا را تغییر 

کند که یا با آن همسو  دهد. این ساختار، کنشگران را مجبور میمی

شوند )مانند مباشر( و یا در آن حل شوند )مانند روستاییانی که  

ای که راوی در کنند. دوم: ساختار آموزشی، مدرسهمهاجرت می

دهد، بخشی از ساختار رسمی دولت است. معلم با آن درس می 

وجود منتقد بودن، ناچار است در چارچوب این ساختار )ساعت  

می تلاش  کند.معلم،  عمل  دروس(  سرفصل  با  کاری،  کند 

ی روستاییان را بیدار کند، اما قدرت  فتهبخشی، عاملیت خآگاهی

های  ساختار )میدان سیاست کلان( چنان وسیع است که عاملیت 

 کشاند.خُرد محلی و روشنفکری را به انزوا می

 سیاسی راودر زمان گذشته: _میدان اجتماعی  -1-3-الف 

های مختلف اقتصاد ی، فرهنگی،  راوی داستان با توجه به سرمایه

هایی را پشت سر  اجتماعی ونماد ین درزمان گذشته فراز ونشیب 

گذاشته بود.»آن جا هم که معلم حساب بودم برایم در آوردند که  

زده   هم  به  را  ورعیت  مالک  دیگر  میان  خوب  نفهمی...  بفهمی 

کلک« از  وپر  است،  اجتماعی(11)  روزگار  میدان  در  فراش   . -  

منابع  به  مستقیم  دسترسی  و  وفاداری،  وابستگی،  نماد  سیاسی، 

قدرت و اطلاعات است که جایگاه خاصی در ساختارهای قدرت  

دهد که در  های سیاسی دارد. این نوع شخصیت نشان می و کنش

سیاسی، افراد مانند فراش که ظاهر ساده دارند،    -میدان اجتماعی

حلقه عنوان  میبه  عمل  قدرت  زنجیره  درجای  های  راوی،  کنند. 

بود،   دلگیر  آن  از  که  اجتماعی خود  میدان  گذشته  دیگراز دوران 

کنایه ودوپهلو برای درویش تعریف میانتقاد می با  کند.»آره کند. 

سه سال پیش بود. تو یکی از شهرهای مازندران، مدرسه نزدیک 

های  کاخ املاک بود. با باغ و دم و دستگاه. و شاگردها بیش تر بچه

ی کاخ. یک روز یک قو آمد، دو سه بار روی آسمان مدرسه  خدمه

گشت و رفت تو جنگل تنگ پشت مدرسه. آن قدر سفید بود و  

ها ریختند بیرون.  پرید که مدرسه تعطیل شد. بچه پایین میآن قدر 

ها، هر که یک  ما هم به دنبالشان. تو جنگل رفتند گرفتندش. معلم

گفت، اما فراش مدرسه هم فهمیده بود. که قو از کجا چیزی می

زد که دربان کاخ بشود.درآمد که آمده. محلی بود و کارکشته و می

خرم و فروختیم. قرار بود همان شب با پولش  قو را پنجاه تومن می

سور راه بیندازیم که عصرش آمدند و قو را بردند. به نظرم فراشمان  

هم  بعدش  و  کاخ.  دربان  هم خودش شد  بعدش  بود.  داده  خبر 

دهات   معلمی  دیگرو  است  مدیریت...معلوم  از  انفصال  حکم 

(. معلمان در این  1۵)همان:    دورافتاده از همان وقت شروع شد«

دان، نقش فعال و مصمم چندان ندارند و بیشتر، در حالت انفعال، می

شوند. این وضعیت نشانگر ساختارهای قدرت و کنترل مشاهده می

اجتماعی است که نقش آنها را به سمت سکوت و واکنش محدود  

نشانمی این  کنشگری  سازد،  روحیه  بر  کامل ساختار  غلبه  دهنده 

هاست. آگاهی)عاملیت( مدیر مدرسه به عنوان منتقد اجتماعی  آن 

کند از نقش منفعل اداری فراتر رفته  یابد وسعی میتجلی پیدا می

و به یک عامل تغییر تبدیل شود. این گذشته پر پیچ و خمش،زمان 
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افتاده  حال اورا رقم می به دهات دور  لغو و  زند. حکم مدیریت 

شود. بنابراین، میدان به عنوان یک ساختار،  برای تدریس راهی می

به سرمایهبرکنشگرفشار می اتکا  با  کنشگر  هایش عاملیت  آورد و 

نقد آن می خود را بروز می به  اما  دهد واز درون ساختار  پردازد، 

می تعیین  را  بازی  قواعد  آن  ونمایندگان  کنند.طبق  حاکمیت 

پر   حاکم(  قدرت  )نماینده  فراش  قدرت  وزن  ساختار  چارچوب 

رنگ تر است. » قدرت در تحلیل انتقادی عموماً به منزلۀ چیزی  

ها نیست، ولی ها هست و در دست بعضی است که در دست بعضی 

در جنبۀ عمومی، آن کسی که به اطلاعات بیشتری دسترسی داردو  

مات لازم برخوردار است، نسبت به دیگران قدرت بیشتری  از معلو 

. در این میدان، عاملیت راوی که برخاسته از سرمایه  (10)دارد«  

نمی منجر  قدرت  به  تنها  نه  اوست،  توسط  فرهنگی  بلکه  شود، 

دهنده آن انجامد. این نشانساختار سرکوب شده و به انفصال می

میدان در  که  دلیل  است  به  اطلاعاتی،  سرمایه  سلطه،  تحت  های 

دارد و   فرهنگی  به سرمایه  نسبت  بیشتری  ناعادلانه وزن  ساختار 

 ترین فرد به حاکمیت است. قدرت در دست متصل

 سیاسی راودر زمان حال:  _میدان اجتماعی  -2-3-الف 

انتقادی است که با سرمایه زبانی و فکری، تلاش   راوی، کنشگر 

کند وضعیت جامعه را به سمت اصلاح سوق دهد. » راوی از می

می فرار  آیندهگذشته خود  وبه  ثمر  کند  به  اجتماعی  کنش  که  ای 

. اما با این حال، اودر روستای دور  (19)  برد«خواهد نشت پناه می

دارد. عاملیتِ امیدبخش او  افتاده از فعالیت اجتماعی، دست بر نمی

گذشته )احتمالاً دوران مدیریتش و تبعیدش( را پشت سر گذاشته  

کند.. در ای بهتر تلاش میو با اتکا به کنش اجتماعی، برای آینده

اجتماعی   در   -میدان  و  است  حاضر  روستاییان  همپای  سیاسی، 

های مختلفی کند. او از راههای مشورتی نقش فعالی ایفا مینشست 

پیدا  برای  تلاش  از جمله  است،  کوشا  جامعه  مشکلات  رفع  در 

ای ملموس  آموزی که طعمه گرگ شده است. این نمونهکردن دانش

از یک   انسانی است که راوی را  از عاملیت در سطح عملیاتی و 

های  کند. یکی از ویژگیمنتقد صرف، به یک کنشگر فعال تبدیل می

دهد و معه را به زمین ربط میاو زبان کنایی است که تغییرات جا

زاد  گوید: » اگر از شیر مرغ تا جان آدمیبا منش و زبان سیاسی می

را به ازای نفت برایمان آماده کنند، به ازای این کود خارجی که ما  

که زمین را   این  به جای  را در ترکیب آن هیچ دخالتی نیست و 

دارد کارد، یعنی زنده نگه می پژمرد... دهاتی زمین را میبپرورد، می

می ماندنش جلو  عقیم  از  میو  کود  بهش  ور  گیرد.  باهاش  دهد، 

را میمی بوی خاکش  را و  رود،  را و طاقتش  شناسد، و جنسش 

دارد. این است که زمین برایش  لیاقتش را، و ازش محصول بر می

راس   میرزاعمو  نکنه  نکنه؟  نفرین  چرا  دارد.پس  شخصیت 

کردن  (11)  گفت؟«می برجسته  برای  او  ابزار  زبان،  این   .

های ساختاری و نقد وابستگی به غرب است. از نابرابری  نابرابری

گویی درویش، یک عمر  راست می گوید:»اجتماعی وبی عدالتی می

اند که فرنگ بهشت روی زمین است.تو هم یک  ی ما کردهتو کله

روی گویند اگر شاگرد اول شدی میمحصل دانشسرا و بهت می

کنی، اما بابات فراش پست است. دستش  فرنگ. تو هم کوشش می

برد که باباش رئیس  هم به هیچ جایی بند نیست. ناچار آن یکی می

مانی  بانک است یا رئیس پست است یا رئیس ژاندارمری. و تو می

آید بگوید بابا فرنگ  با یک آرزو که شده یک بغض. کسی هم نمی 

دوزرده تخم  چندان  نیست«)همان:  هم  گفتمان، 1۵ای  این  در   .)

ای عینی از عاملیتافشاگرانه  م، سیاسی است ونمونهمنش راوی یامعل

بی که  میعدالتیاست  برملا  را  ساختاری  مدیرنماد های  سازد. 

ساختار قدرت و مدیریت سیاسی و اداری که بیشتر منفعل و تابع  

منتقد   و  مقاوم  فرهنگ  نماد  درویش  مقابل،  است.در  مادی  منافع 

را نظام  عدالتی  وبی  نابرابری  که  است  فرهنگی  و  اجتماعی  های 

بی: فردی سلطه گردر فضای اجتماعی سیاسی  کند. بیروایت می

است ونقش فردی سلطه جو را بر عهده دارد. پسر بی بی )وکیل(  

با بهره گیری از سرمایه فرهنگی نهادینه شده، از طریق زبان رسمی، 

کنترل میدان اجتماعی را در دست گرفته و بستر گسترش فرهنگ  
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کند. مباشر، فردی است که تحت سلطه و تاثیر  غربی را فراهم می

واسطهبی نقش  دارد.  قرار  وپسرش  سیاسی  بی  حاکمیت  در  ای 

کند. نکته مهم این است که منش یا عادت وجامعه روستایی ایفا می

واره معلم، در این میدان نسبت به دیگر نمایندگان قدرت، پر رنگ 

دهد که راوی، حتی در مواجهه با  است. این نکته کلیدی نشان می

ساختارهای غالب، دارای دیدگاهی منسجم و مشخص است که او  

کند.اما فضای اجتماعی حاکم، تحت سلطه را از دیگران متمایز می

ظلم و استبداد در دست نمایندگان قدرت )بی بی، پسرش ومباشر(  

 است. 

 ها )منش ها(وتمایزطبقاتی: ب( عادت واره

مند  دررمان »نفرین زمین«، معلم بر اساس سرمایه فرهنگی، دغدغه

ای که با فقر و مشکلات اقتصادی دست  جامعه خود است؛ جامعه

های داستان، هر یک نماد  های شخصیت کند. کنشو پنجه نرم می 

ها را نشان  واره آنای خاص از جامعه هستند و منش و عادتطبقه

های افراد جامعه  ها و منشدهند. تمایز طبقاتی، بر مجموعه کنشمی

های متفاوت شان ازلحاظ سرمایه  گذارد و »به دلیل موقعیت تأثیر می

میدان در  گرفتنشان  قرار  آنو  میان  گوناگون  اجتماعی  ها های 

های افراد است که  . منش شکل دهنده کنش(5-3)  ظاهرمی شود« 

آنها تأثیرگذار  بر اساس تفاوت های طبقاتی، در گفتار و عملکرد 

ای ازرمان، وقتی کمپانی خارجی برای نصب آسیاب  است. در نمونه

می روستا  وارد  تجمع  موتوری  آبادی  میدان  در  همگان  شود، 

گوید: » خطاب به پسر بی بی گفتم: لابد  کنند. معلم پرسشگر میمی

آقای مدیر برایتان گفته که اهالی راضی نیستند. گفت فایده ندارد 

دهد. اختیار دیگر نه دست دهاتی  رئیس. دیگرده نان شهر را نمی

جماعت است، نه دست شهری جماعت. دست این است رئیس 

اشاره کناری  وبا دست  که  ومترجمش  کمپانی  نماینده  به  کرد  ای 

کند که دست قدرت، در واقع  . معلم اشاره می(11)  ایستاده بودند«

در دست کارفرما و کمپانی خارجی است، آنان )کمپانی خارجی(در  

هستند جدید  ساختار  یک  تحمیل  نشان  .حال  معلم،  دهنده  کنش 

منش انتقادی، پرسشگر و فعال اوست که در برابر سلطه اقتصادی  

موضع سیاسی،  میو  انتقادی، گیری  رویکرد  نتیجه  او  منش  کند. 

اجتماعی و سیاسی است؛ اما در مواجهه با سلطه، به سمت انزوا و  

رسد و  شود. اگرچه صدای او به جایی نمیگیری کشیده میکناره

شود، با این حال، کنش او، نوعی اعتراض و نقد زندگی منزوی می

دهد و گفتمان حکومتی را مغایر با اصول  مدرن غربی را بازتاب می 

داند واین انزوا نتیجه مستقیم عاملیت جسورانه  فرهنگی جامعه می

حتی   که  است  معتقد  بوردیو  است.  مسلط  ساختار  برابر  در  او 

واره مردم  ی عمل است. عادتشکست در تغییر ساختار، خود نوع

دهند به جای  ها ترجیح میروستا، تماشا کردن و سکوت است؛ آن 

بی مالک  اعتراض، همچنان همراه کمپانی خارجی باشند. منش بی

ده، حفظ وضعیت موجود و تقویت روابط سلطه است؛ پسرش و  

مقابل،   در  هستند.  سیاسی  و  اقتصادی  قدرت  نمادهای  مباشر، 

بر   او  منش  است؛  سنتی  فرهنگی  سرمایه  نماینده  درویش 

سرمایه  سنت  اما  است،  استوار  مدرنیته  به  نسبت  انتقاد  و  گرایی 

های سیاسی و اقتصادی کارایی ندارد. منش اش در میدانفرهنگی

نقاش شورابی در این رمان نماد اعتراض و مخالفت زیرپوستی با  

جامعه های فرهنگی است که بر زندگی  های قدرت و کلیشهنظام 

گذارند و از طریق هنر، رویکردی انتقادی و مقاومتی نشان  تأثیر می

دهد. عادت واره ماه جان، راهبرد زنان فرودست برای بقا در  می

می نشان  را  مردسالارانه  جنسیتی  ساختار  فرودستی  نماد  و  دهد 

در   مقاومت  و  سلطه  از  چندلایه  تصویری  ترکیب،  این  است. 

میمیدان ارائه  مختلف  واره  های  عادت  یا  رومنش  این  از  دهد. 

ها آن هامتفاوت است واین  ها با توجه به دارایی سرمایهشخصیت 

می آنان  طبقاتی  تمایز  سبب  میدان  تفاوت  دیگر،  سوی  از  شود. 

و  منش  اجتماعی،  موقعیت  بر حسب  ها،  میان شخصیت  گفتگو 

 دهد.  ها، متفاوت و در رقابت با یکدیگر قرار میدارایی سرمایه

 ج( قدرت و خشونت نمادین:
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می  نمادین  قدرت  را  نمادین  خشونت  سرچشمه  داند. بوردیو 

خشونت نمادین وسیله وابزار نرم برای قدرت نمادین است. »یکی 

از نتایج خشونت نمادین تغییر چهره روابط سلطه وتسلیم شدن به 

روابط محبت آمیز، تغییر شکل قدرت به بزرگ منشی یا به جذابیتی  

. باز تولیدمنفی است که  (3)است که افسون گری عاطفی است«  

افرادمسلط   توسط  نامحسوس  صورت  کسب  به  برای  وقدرتمند 

  لذت بیشتر، در بدنه جامعه با هم دستی وهمراهی قشر ضعیف و

گیرد. این تغییرات، که ظاهراً برای بهبود است، در ناآگاه انجام می

می تحمیل  را  جدید  ساختاری  قدرت واقع  از  مانمایی  کنند. 

می مشاهده  زمین  نفرین  رمان  در  را  نمادین  که  وخشونت  کنیم 

ابزارآلات وملزو   از  بااستفاده  با پوشش اصلاحات ارضی  چگونه 

پا   بر  روستائیان  رابرای  داری  سرمایه  نظام  مدرن  زندگی  مات، 

منش هر یک از    .شوندکنندوآرام وارد زندگی مردم روستا میمی

دهد. میرزا عمو، معلم سنتی ها کنش متفاوت را نشان میشخصیت 

ی نو را علت  ده، مخالف سرسخت مدرنیته است و ورود ابزارها

داند، زیرا تغییرات را تهدیدی برای  نفرین روستاییان بر زمین می

می فرهنگی  هویت  و  بیسنت  سلطه  پندارد.  نماد  ده،  مالک  بی 

سرمایه است.  نمادین  و  و  اقتصادی  ثروت  از  ترکیبی  او  های 

وسایل مدرن است با این    و  اعتباراجتماعی است. اومخالف ابزار

کند،  نوع گفتاررابطه سلطه را درظاهر به رابطه محبت آمیز تبدیل می

ساختار  از  بخشی  او  شود.  محبوب  نمادین  قدرت  درزیرچتر  تا 

سنتی قدرت در روستا است که با مدرنیته )از طریق پسرش( وارد  

شود. پسر بی بی، کنشگر گفتمان مسلط در میدان وعامل  تعامل می

ورود ابزار مدرن ودارای قدرت نمادین است. مباشر، واسطه قدرت  

اجتماعی   روابط  شبکه  او  اصلی  سرمایه  و  روستاییان  و  سیاسی 

کننده این ساختارها را بر عهده است. هرچند در ظاهر نقش تثبیت 

تداوم و  ساختار،  همان  قربانی  واقع،  در  ولی  سلطه دارد،  دهنده 

تلف فرهنگی، اقتصادی، نمادین  های مخاست. معلم، که از سرمایه

و اجتماعی برخوردار است، به این آگاهی رسیده است که پذیرش 

ابزارآلات مدرن، فرهنگ و هویت ایرانی را در معرض تهدید قرار  

دهد. او منش انتقادی خود را برای تقابل با گفتمان مسلط جامعه  می

هایی که این ابزارها بر فرهنگ  خواهد از آسیب گیرد، و میبه کار می

کنند، جلوگیری کند. در این رمان، شاهد و هویت ایرانی وارد می

قالب   در  نمادین، چگونه  قدرت و خشونت  نمادهای  که  هستیم 

مند بر زندگی روستاییان  های فرهنگی، نظام ابزارهای مدرن و رسانه

کنند، گذارند و سلطه را در شکل ظاهری و نمادین تثبیت میاثر می

درو در  قدرتاما  همان  قربانی  نهایت  در  ساختارها  این  های ن، 

یابند. قدرت نمادین،  شوند و تداوم میساختاری و اقتدار رسمی می

اگرچه زورآور و تأثیرگذار است، اما پایدار نبودن آن درونی است؛  

زیرا ساختارهای قدرت، در قالب ظاهر، نسبت به نهادهای واقعی  

 .و اقتدارهای اصلی، شکننده و وابسته به بازتولید مداوم هستند

 گیرینتیجه 

دراین داستان سه میدان بر اساس نظریه کنش پیر بوردیو بررسی  

سیاسی، پس ازآن    _شده است. مهم ترین میدان، میدان اجتماعی  

 میدان مدرسه ودر نهایت میدان خانواده است.  

 سیاسی:   -میدان اجتماعی 

این میدان، شامل زمان گذشته وحال راوی است. در گذشته، قدرت 

نابرابری دلیل  به  کنشگرمنتقد،  یک  عنوان  به  طبقاتی  مدیر  های 

اقتصادی   و  فرهنگی  اجتماعی،  ساختار  از  ناشی  نمادین  وسلطه 

جامعه، همچنان در این ساختارهای انحصاری محدود بود. معلمان،  

و  قدرت  ساختارهای  نشانگر  وضعیت  نداشتند.این  فعال  نقش 

آن نقش  که  است  اجتماعی  محدود  کنترل  واکنش  به  را  ها 

های ساخت. فراش مدرسه، با داشتن ظاهر ساده، به عنوان حلقهمی

ای کلیدی در قدرت  کرد وبا نفوذش، حلقهزنجیره قدرت عمل می

و   فرهنگی  سرمایه  با  )راوی(  معلم  حال،  زمان  در  بود.  نمادین 

انتقادی،  به دنبال تغییر است، اما فاقد پشتوانه سیاسی و    عاملیت 

است.   غالب  ساختارهای  با  مقابله  برای  لازم  ابزارهای 

بیشخصیت  چون  پسرش  هایی  اقتصادی/نمادین(،  )سرمایه  بی 
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)سرمایه فرهنگی/سیاسی( و مباشر )سرمایه اجتماعی( با استفاده از  

فرهنگ   کرده و  کنترل  را  میدان  زبان رسمی،  نمادین و  خشونت 

دهند. مدیر، نماد ساختار قدرت و بیشتر منفعل غربی را ترویج می

را   عدالتی  بی  که  است  سنتی  فرهنگی  مقاومت  نماد  ودرویش، 

می میدانروایت  این  نهایت،  در  عرصهکند.  انحصاری ها  هایی 

هستند که در آن، قدرت عمدتاً در اختیار نمایندگان حکومت )مانند  

بی، پسرش، و مباشر در حال( و صاحبان  فراش در گذشته و بی

های محدود، مانند معلم، با تلاش سرمایه اقتصادی است. عاملیت 

علی محدودیت فعال خود،  با  روبرو شدن  و  رغم  ساختاری  های 

ا، تصویری از یک دیالکتیک ناتمام میان سلطه و مقاومت ارائه  انزو

 دهند.می

 میدان مدرسه:

سرمایه آن  در  که  است  چندبعدی  فضایی  مدرسه  های  میدان 

را  آن  تقابل، ساختار  یا  تعامل  در  اجتماعی  فرهنگی و  اقتصادی، 

شبکهمی و  فرهنگ  قدرت،  نماد  فضا  این  اجتماعی  سازند.  های 

های بیرونی، دولتی یا  است، وابستگی مالی شدید مدرسه به بودجه

اربابی)بی بی، پسرش ومباشر(، استقلال مالی و معرفتی آن را به  

سرمایه   با  معلم  فرهنگی،  لحاظ  از  است  کرده  محدود  شدت 

و   اجتماعی  پیوندهای  حفظ  برای  نمادین،  و  نهادینه  فرهنگی 

می تلاش  فرهنگی  و  مقاومت  قوی  فقدان شبکه حمایتی  اما  کند 

سازد. درویش در چنین  پشتوانه سیاسی، عاملیت او را محدود می

نمادهای  ساختاری، حامل حافظ فرهنگی سنتی است،وهمچنین  ۀ 

ساختارهای   مقابل  در  شورابی،  نقاش  مانند  غیررسمی  مقاومت 

مسلط قرار دارند، اما جایگاهشان ناپایدار است. مدیر مدرسه، در  

کم برخی  سرمایهنگاه  فضا،  این  در  است.  های اهمیت 

دارند. اجتماعی)شبکه بالایی  جمعی(اهمیت  و  فردی  روابط  های 

و   پذیرش  برای  تلاش  نماد  که  جان  ماه  مربیان،  اولیا،  شبکۀ 

گر آفرینی در فضای رسمی و اجتماعی است و نقش واسطه  نقش 

های مدرسه و جامعه دارند. به عنوان مثال  دهی به کنشرا در شکل

های محلی  در حادثه »گرگ و کودک«، عمل جمعی و بسیج شبکه

مل، بخشی از میدان  های اجتماعی در ع دهد که این سرمایهنشان می

قدرت هستند. در نهایت، ساختارهای اقتصادی، فرهنگی و نمادین  

گذارند، اما افراد نیز از طریق کنشگری  های افراد تأثیر میبر کنش

کنند تا درمیدان، مقاومت یا تغییر ایجاد کنند. جمعی خود تلاش می 

و   ساختار  میان  دیالکتیک  و  تعامل  بر  بیشتر  حوزه  این  بنابراین، 

های رویکرد تلفیقی است، اما به عاملیت تأکید دارد که از ویژگی

اختیار   در  میدان  این  در  قدرت  اقتصادی،  وابستگی سرمایه  دلیل 

 نمایندگان حکومت )بی بی، پسرش ومباشر( است. 

 میدان خانواده:

در این رمان، میدان خانواده، هم در گذشته و هم در حال، به تصویر 

های اقتصادی،  دهد که چگونه سرمایهکشیده شده است و نشان می

گیری روابط خانوادگی نقش فرهنگی، نمادین و اجتماعی در شکل

دارند. درگذشته معلم، سرمایه اقتصادی در دست پدرخانواده است  

تعیین سرمایه  ونقش  دارد.  خانوادگی  روابط  و  قدرت  در  کننده 

فرهنگی، پسر گرایش به تحصیل دارد، اما هنوز این سرمایه نهادینه  

نشده است. رابطه میان راوی و پدر، شامل کشاکش و تحقیر است.  

دهد که او میل دارد از ساختار خانواده  منش جوان راوی نشان می

این روند، سرمایه اجتماعی اش را اگر  تضعیف   جدا شود، حتی 

کند،. مادرخانواده، فاقد سرمایه اقتصادی، فرهنگی است اما به دلیل  

ایجاد ارتباط میان پدر وپسردارای سرمایه اجتماعی است. رویکرد  

غالب در این میدان بیشتر مبتنی بر تحلیل ساختاری است. در حال،  

راوی، روابط موقت باماه جان وخانواده اودارد. این رابطه که امکان  

ای در آن های سرمایهکند، تفاوتها را فراهم نمیافزایی سرمایههم 

رنگ است. معلم، از سرمایه فرهنگی و نمادین و اندک سرمایه  کم

جان سرمایه اقتصادی کمی دارد  اقتصادی برخوردار است، ولی ماه

فرهنگی سرمایه  اجتماعی  و  روابط  است.  محدود  اش 

معلم، نزد مادرشوهر و پسر خانواده،فرسوده شده، اعتبار و احترام  

رنگ است. معلم به عنوان یک فرد کنشگر، برای تثبیت  ماه جان، کم
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های  کند اما محدودیت و یا تغییر هویت و جایگاه خود تلاش می

ساختاری و فاصله طبقاتی تأثیرپذیر است. میزان کنشگری اعضای  

تر مورد توجه قرار گرفته است. روابط میان  خانواده )عاملیت( کم

های مختلف، چه در سطح فردی و چه در سطح خانواده،  سرمایه

چالشنشان و  پیچیدگی  آن  دهنده  درونی  پایداری  و  تغییر  های 

 است. قدرت برتر، در این خانواده، معلم است.

های)اجتماعی   میدان  در  غالب،  رویکرد  نتیجه،    سیاسی،   –در 

( بیشتر بر مبنای تحلیل ساختاری است که بر نقش وخانواده  مدرسه

و تأثیر ساختارهای اقتصادی، فرهنگی و نمادین تمرکز دارد، ولیکن  

رویکرد تلفیقی باید هم ساختارها و هم عاملیت فردی را در نظر 

نشان دهد چگونه ساختارهای خانوادگی،   که  مدلی  یعنی  بگیرد، 

هایی را برای  ها و محدودیت اقتصادی، فرهنگی و نمادین، فرصت 

فراهم می این محدودیت کنشگران  با  کنشگران چگونه  ها  کنند و 

ایجاد میمقابله یا فرصت  کنند. ساختاری که در هایی برای تغییر 

غا پایان،  نوع  این  پابرجاست،  نقد شده، همچنان  لباً  طول روایت 

واقعیت  در  قدرتریشه  و  اجتماعی  که  های  دارد  ساختاری  های 

ها کار سخت و شاید غیرممکن است، بویژه در جامعه ایی  تغییر آن

کند. معلم نماد فرد یا  داری به سختی تغییر میکه قدرت و سرمایه

که می کنار روایت جریان فکری است  در  انتقادی و  کوشد،  های 

فرهنگی، ساختارهای نابرابر اجتماعی و اقتصادی را نشان دهد، اما  

های قدرتمند، شکست در عین حال، به دلیل نبود حمایت و شبکه

نشانمی نمادین،  و  ساختاری  شکست،  این  و  ی دهندهخورد 

مفهوم، نابرابری این  است.  جامعه  قدرت  میدان  در  موجود  های 

درت، های قمطابق با نظریه بوردیو، نمایانگرآن است که در میدان

توان بدون شبکه و حمایت قوی در برابر ساختارهای غالب  نمی

 مقاومت کرد.  

 شود:  آمده، موضوعات زیر پیشنهاد می دست  بر اساس نتایج به

تحلیل جایگاه زنان در آثار آل احمد از منظر سرمایه فرهنگی و    -

 اجتماعی 

)مدیر   - احمد  آل  بلند  آثارداستانی  در  سیاسی  گفتمان  تحلیل 

 مدرسه، سنگی بر گوری( 

رمان  - دیگر  با  زمین  نفرین  تطبیقی  مانند بررسی  روستایی  های 

 آبادی  کلیدر دولت 

های کوتاه آل احمد برای  کارگیری نظریه بوردیو در داستانبه    -

 آشکارسازی الگوهای نابرابری فرهنگی

های رمان نون والقلم اثر جلال آل احمد تحلیل کنش شخصیت   -

 بر اساس نظریه پیر بوردیو

»مدرسه« در مدیر مدرسه و نفرین زمین از منظر خشونت مقایسه    -

 نمادین

 مشارکت نویسندگان 

 در نگارش این مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند.

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد یتضاد منافع  گونهچیانجام مطالعه حاضر، ه در

EXTENDED ABSTRACT 
The present study undertakes a sociological-

literary analysis of Jalal Al-e Ahmad’s novel 

The Curse of the Earth through the theoretical 

lens of Pierre Bourdieu, focusing specifically 

on the dialectical relationship between 

structure and agency as manifested in the 

actions of the characters within multiple social 

fields. Literary works, particularly modern 

narratives, are not merely aesthetic constructs 

but function as reflective sites where dominant 

norms, values, and power relations of society 

are encoded and reproduced. Within this 

analytical framework, Bourdieu’s theory of 

practice offers a robust conceptual 

apparatus—comprising habitus, field, and 

various forms of capital—to decode how social 

actors operate within structured yet dynamic 



 140۵دوره چهارم، شماره سوم، سال زبان و ادبیات فارسی،  گنجینهنشریه  

~ 21 ~ 

contexts. The article emphasizes that human 

actions cannot be understood as purely 

individual choices nor as deterministic 

outcomes of structural constraints; rather, they 

emerge from the interplay between 

internalized dispositions and external social 

structures. The centrality of capital—

economic, cultural, social, and symbolic—is 

highlighted as a determining factor in shaping 

positions within fields and influencing the 

trajectory of action. The theoretical 

background also draws upon key sociological 

interpretations that conceptualize social life as 

a structured space of competition where 

agents struggle over resources and legitimacy 

(1). Furthermore, the study situates itself within 

a broader intellectual tradition that views 

Bourdieu’s sociology as a form of “genetic 

structuralism,” wherein structures are both 

structuring and structured, continuously 

reproduced through practice (2). By grounding 

the analysis in these theoretical premises, the 

research aims to systematically interpret the 

actions of the novel’s characters as 

expressions of their habitus operating within 

asymmetrical fields. 

Methodologically, the research adopts a 

qualitative, descriptive-analytical approach 

that relies primarily on textual analysis of the 

novel alongside secondary library-based 

sources. The operationalization of Bourdieu’s 

theory is conducted through a structured 

analytical procedure that includes identifying 

the principal fields within the narrative—

namely family, school, and socio-political 

domains—followed by extracting the habitus of 

characters based on their speech and 

behavior, and categorizing the types of capital 

they possess or lack. This multi-layered 

analytical framework allows for a systematic 

mapping of the interactions between habitus, 

field, and capital, thereby facilitating a 

nuanced understanding of character actions. 

The study underscores that capital is not 

confined to economic resources but extends to 

symbolic and relational assets that influence 

power dynamics and social positioning. In this 

regard, the conversion and accumulation of 

different forms of capital become crucial 

mechanisms through which individuals 

attempt to navigate and transform their social 

environments. The concept of habitus is 

particularly emphasized as a set of durable 

dispositions shaped by past experiences that 

guide present actions and future aspirations, 

functioning as an intermediary between 

objective structures and subjective practices 

(6). The methodological rigor of the study lies 

in its effort to move beyond abstract theoretical 

exposition and apply Bourdieu’s concepts 

concretely to literary analysis, thereby 

demonstrating their explanatory power in 

interpreting narrative structures and character 

dynamics. 

The findings of the study reveal that the novel 

presents a complex interplay of power 

relations in which structural forces 

predominantly outweigh individual agency. 

The character of the schoolteacher, who 

serves as the narrator and central figure, 
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embodies a reformist habitus that seeks to 

challenge existing inequalities within the 

village’s social fields. His actions, aimed at 

transforming educational, familial, and socio-

political structures, exemplify conscious 

agency; however, these efforts are 

consistently undermined by the dominance of 

entrenched power structures supported by 

economic and political capital. The analysis 

demonstrates that the teacher’s cultural and 

symbolic capital, although significant, is 

insufficient to counterbalance the 

overwhelming influence of dominant actors 

such as Bibi, the steward, and other 

representatives of economic power. This 

imbalance results in structural conflict and 

ultimately leads to the marginalization of the 

teacher’s critical stance. The study also 

highlights the role of symbolic violence as a 

subtle yet pervasive mechanism through 

which inequalities are reproduced, particularly 

within the educational field where the school 

operates as an institutional apparatus that 

legitimizes and perpetuates existing 

hierarchies. In this context, the reproduction of 

inequality is not merely a consequence of 

overt coercion but is embedded in everyday 

practices and beliefs that are internalized by 

individuals, rendering domination both 

invisible and normalized. 

In the familial field, both in the narrator’s past 

and present, similar patterns of structural 

dominance and constrained agency are 

observed. The family is conceptualized as a 

microcosm of broader social mechanisms, 

where disparities in capital distribution shape 

relationships and power dynamics. In the 

narrator’s past, the limited economic and 

cultural capital of the family constrains 

opportunities and reinforces traditional 

authority structures, particularly the symbolic 

power of the father. The narrator’s attempts to 

resist these constraints—manifested through 

his desire to leave the village and pursue 

alternative paths—represent acts of agency 

that challenge established norms but remain 

limited in their transformative capacity due to 

structural barriers. The analysis of social 

capital further reveals that access to networks 

and relationships plays a crucial role in 

enabling or restricting agency, as individuals 

with stronger social ties are better positioned 

to mobilize resources and effect change (9). In 

the present familial context, the relationship 

between the teacher and Mahjan reflects a 

continuation of these dynamics, with 

disparities in capital leading to asymmetrical 

power relations. The study also emphasizes 

the significance of symbolic capital in 

conferring legitimacy and authority, noting that 

individuals who successfully accumulate and 

convert various forms of capital can achieve 

higher status and influence within their 

respective fields (13). However, the narrative 

illustrates that such accumulation is uneven 

and often inaccessible to marginalized 

characters, thereby reinforcing structural 

inequalities. 

The educational field, represented by the 

school, emerges as a critical site where the 
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tensions between structure and agency are 

most pronounced. The teacher’s efforts to 

reform the school and improve educational 

conditions are indicative of his commitment to 

social change; yet, these efforts are 

systematically constrained by institutional 

limitations and the broader socio-political 

context. The school, rather than functioning as 

a neutral space for knowledge dissemination, 

operates as a mechanism for reproducing 

social hierarchies through symbolic violence, 

thereby aligning with Bourdieu’s broader 

critique of educational systems. The analysis 

demonstrates that the teacher’s inability to 

transform the school reflects the structural 

rigidity of the field, where existing power 

relations are deeply entrenched and resistant 

to change. Moreover, the socio-political field of 

the village further exacerbates these 

challenges, as conflicts arising from land 

reforms and economic transformations create 

a volatile environment that undermines 

individual initiatives. The narrative portrays 

these conflicts through events such as 

communal unrest and violence, which highlight 

the broader structural forces shaping the lives 

of the characters. The teacher’s eventual 

withdrawal from the village signifies the limits 

of individual agency in the face of 

overwhelming structural constraints, 

reinforcing the central thesis that the 

dominance of structure ultimately prevails over 

efforts at transformation. 

In conclusion, the study demonstrates that The 

Curse of the Earth offers a compelling literary 

representation of the dynamics between 

structure and agency, illustrating how 

individuals navigate and are constrained by 

the interplay of habitus, field, and capital. The 

novel reveals that while characters may 

possess the capacity for conscious action and 

resistance, their efforts are often curtailed by 

the asymmetrical distribution of resources and 

power within social fields. The teacher’s 

trajectory exemplifies the challenges faced by 

individuals attempting to enact change in 

environments where structural inequalities are 

deeply embedded and continuously 

reproduced. The analysis underscores that the 

success of agency is contingent upon access 

to convertible forms of capital, particularly 

those that can be mobilized within dominant 

fields. In the absence of such support, even 

the most critical and reformist dispositions are 

rendered ineffective, leading to 

marginalization and withdrawal. Ultimately, the 

narrative leaves the dialectic between 

structure and agency unresolved, highlighting 

the enduring tension between individual 

aspirations and systemic constraints, and 

inviting further reflection on the possibilities 

and limitations of social transformation within 

unequal societies. 
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